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IEBUR 6e jaargang nummer2, mei 1994

door Harold van der Heiiden 
IT

Eerst maar eens even wat correc- onze vereniging is gevonden; maakte studie van Maarten Wub- I
ties op vorige EBIIR's. Jurgen Stigter. Hij zal wordcn ben uit Berkel Bnschot. Maarten I
HenkMuzer ieschreef  meineen ingewerkt  door onze huid ige is t ienjaar!  Hierendaar isereen I

nïï:J"ï*.:."'ï*,:lí'# tïJ"'l':ï::*1,"'"i"ï'i:[:ï: *"*ff:.ïffi:*ilï:ï';""'j'l I
mer, dat ik in EBUR#3 in zijn dedaardoorgebnrikelijkeproce- toch een unieke prestatie voor I
artikel de 

'Reti' verkeerd heb dure verkiesbaar stellen (er kun- een tienjarigel ('?). 
I

weergegeven. Hij had bewust nendusdannogtegenkandidaten , -z///1

gekozenvoordebeginstandmet worden voorgedragen).  Een |  
7 

' l ' l ' ,  

1 I
zwan aan zet (en phó). en vroeg ander nieuMje voor de meeste W .% t. ,Z/ ,// I I
me dit te corrigeren. 

'Er bestaat leden is dat Ed van de Gevel de ( ' 
I I

toch al zo ueei uer*arring ouer nieuwe redacteur van EG is (het I i I

*ï"ïït$#fÏlÍ:".ï fs:$,:,ïïfrJ,,',1i,[ï.ï | ^ ) I

-*wf*Ëtlut**rw!fl |
aoo.. 'c"t,itti!' ontdekie ik zelf critleri rm voor o ud(er)lid alvcnr I ) wit wint 

I
dat ook een diagram in de leuke persoflen boven de dertig gold. I
bi jdrage van Wiersma in het vo- Ledenwerving, vooral _bi j  M. Wubben I
r ige nummer niet aan de zetdui- jeugdigerepersonen,isessentie"l  i i 'Si in (t . . .Xat Z.f"et) I

;:[Lffiï.,ïË::::tri*ïj ;H[::Jï':"#ld"ffi: i-.:{l;;ïï".u o 4.rf8 p2 I
*'.",:ffiïffi;u:tïi"ï:3: lïïdfii'.'ffitiilTJ i:l;X;ï.."*gï1. o*0, o I
diagramergeener-naast{ypende breekt is een terecht kritiekpunt. l.i'níXf+ O..'f,l Kg3 7.Tft I

il::ïêïït["ïlïl[iffii iJi,:5'ff:J,]ï;;X:ïïïa n#,;:,;::,.ïli:àíï"iïÍÍ l
Moravec(EBURl994l l ,b lz.12,  resul taat  gehad. Gelukkig hecf t  soelstudie-rubr iek van Jan van I
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ii"ï",ïïiiï;flals 

u in dit num- onr- Ru"b roernooi l e84- reeo. 
I
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eJke parti.jspeler 'm a tempo zou
spelen. Je vtaagt je dan of hoe de
componist  hem heeft  kunnen
missen. Ed van de Gevel maakte
me opmerkzaam op een voor mij
nieuw sterk staaltje daarvan, dat
hem over igens door anderen
werd aangereikl. Denk aan al die
schakers die bijna 90 jaar de tijd
hadden om de weer legging te
vinden.... Tim Krabbe zal er blij
mee zijn (kijk ook meteen even
naar de íudie van Horwitz uit
I 889 op bladzijde 24, diagram I 5
in het  ar t ikel  van Peter Bol l . ; .

V. Kosek (W: Kf2 Tcl Pa6; Z:
Kd5 Dd6 a7 f5 h4)
Národní Listy 1906 (ook ín 25OO
Finales, no. 578)
LPcT+ KeS 2.Tel+ Kf4 3.Peó+
Kg4 4.Tgl+ Kh3 5.Pg5+ Kh2
6.PR+ Kh3 7.Thl+ Kg48.Txh4
mat.  Echter  4. . .Dg3+ 1. . . .

7n, waÍ kunt u zo vinden in dit
nummer? Buijs en Hendriks re-
ageren op het artikel van Bale-
mans en leggen uit waarom hun
methode anders is dan Balernans
denkr dat die anders is t.o.v. zijn

methode. Ik ben een beetje bang
dat we dadelijk ook nog corres-
ponderende velden moeten gaan
aanduiden in de discussies. Buijs
wijst er in een begeleidende brief
op d.rt er in weze niets mis in met
de methode van Balemans, mits
men van de filosofie uitgaat dat
die methode weliswaar niet in
alle gevallen werkt en niet per
definitie betrouwbare rcsultaten
oplevert, maar wel helpt bij het
vinden van een eindresultaat.
V e t d e r  i n  d i t  n u m m e r  e e n
boekbesp rek ing  van  a lwee r
(maar ovedgens zeer welkom)
een boek over pionneneildspelen
(met corresponderende velden),
maar wel op een iets ander ge-
b i ed .  De  p i onnen -po lem iek
'dreigt' dus nog wel even aan te
houden.. . . .

Zeer verblijd werd ik met een
leuk artikel van Julien Vandiest
geïnspireerd op het 'Senkus'-

mysterie (dat trouwens ook in
deze EBUR wordt  opgelost) .
Alain Pallier draag op uitbun-
dige wijze bij aan dit nummer,
waarbij ik zo onbescheiden wil

Saavedra Itr

zijn vooral te wijzen op het arti-
kel waaraan ook ik een bijdrage
leverde. Verder zijn de artikelen
en rubrieken van Benak. Van
Donk, Vandecasteele, Boll en
Muzerie van een dusdanig niveau
dat een nadere bespreking ervan
in dit redactioneel ovetbodig is
(deze opmerking dient positiefte
wotden uitgelegd!).

Tenslotte de gebruikelijke op-
ro€p voor kopij. Ik had tot nu toe
niet te klagen over de medewerk-
ing van de leden, maar nu is het
mapje 'voor de volgende EBUR'
bijna leeg. Natuurlijk gaat kwali-
teit niet altijd geconeleerd aan de
kwantiteit; ook hele korte pun-
t ige stukjes ( 'b ladvul l ing ' )  z i jn
zeer welkom. Uw bijdrage ont-
vang ik het liefst als bestand (op
diskette of via modem). maar ook
graag als fax of brief. Voor meer
informatie kunt u mij altijd even
bellen.

Uiterste lnleverdatum
kopij voor EBUB 1994/3 ls

1 augustus.

doorHarold van der Heijden

De Saavedra-studie biijft de ge-
moede ren  bez ighouden .  Ge -
lukkig maar, dan heeft m'n op
rocp toch nog enig succcs ge-
bockt.
Allereerst een aantal echte om-
missies. lk vond zelf nog de vol
gende studies:

28) Razumenko,V

[+O3 10.2 I  Ma |  ]
bron onbckend (voorganger van
no .  l 4? )  1971

l .c5! ( l . l -e5+? Ka2l 2.c5 T\7
3.có Txh5 4.c7 Th4+ 5.Kxb5
Kb3l 6.c8D 164+; l...Th7 2.c6
Txh5 3.c7 Th4+ 4.Kxb5 Th5+
-s.Kb6! Th6+ 6.Ldó! Txd6+
7.Kb5 Tds+ 8.Kb4 Td4+ 9.Kb3
Td3+ 10.Kc2 Td4 ll.c8T! Ta4
l2.Kb3

29) Pogosjants,E
[+0301. l0d4a I ]
Shakhma4, vSSSR,197ó
l.c7 Tdl+! 2.Pd2! (2.Kc4? Tc i  +
3 .Pc3 Kb2)  2 . . .Txd2+ 3 .Kc3

diagram 28



Tdl  4.Kc2 Td4 5.c8T! Ta4
6.Kb3

Wouter Mees maakte me nog at-
tent op de volgende studie, dic
wel voorkwam in m'n database,
al leen bleek de hoofdr  ar iant  n iet
vol ledig aanwezig. . . .

4.Le3 Txe3+ 5.Kf2 Te4 ó.f8T!
Th4 7.Kg3

Tja,  en dan kreeg ik  a l ler le i
brieven met 'vadanten' op de
Saavedra-studie. lk heb wel ge-
merkt dat zowat iedereen een an-
dere uitleg aan het thema geeft. ls
het nou de manoeuvre van de
koning en de toren, de minorpro-
motie, of de dubbelaanval van de
koning op toren en koning (mat-
dreiging). Vermoedelijk alleen
als ze al lemaal  in een studie ge
combineerd voorkomen (daar-
mee valt nr 27 dus ook eigenlijk
af . . . . ) .  Misschien wi l len de ex-
perts onder de ARVES-leden
zich eens wagen aan een de
finitie? Om u een idee te geven,
laat  ik  h ier  nog een enkele aan m i j
gemeldde'Saavedra' -var ianten
volgen:

Kg8 (2. . .TfS 3.PÍ f  + Kg8.1.Phó+
Kh8 5.'Id7) 3.Pc6 TfB 4.Pe7+!
Kh8 5.Th,{+

Zondcr meer erg aardig in dit v.:r
band is nog de volcende studie
(waarop Ed van de (;c-vel me at-
t('nt maakte):
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30) Mamataliev,K
[ + 0 3 1  l . 2 0 e l h l ]
2e speciale vcrmelding Sfrakft-
nary vSSSR, 1980
EG#4838
L P g 5  T x g 5  ( l . . . T e 5 +  2 . K d 2
Txg5 3.g4 Txg4 (3...Td5+ 4.Kc3
Td l  5 .Le ' l )  4 .Ldó!  (4 .Lh6?
Td4+) 4...T92+ 5.Ke3 Tf2 6.t-f4)
2.g4Txg4 3.Lh6 t- l .Ldó? Tgl+
4 . K e 2  T f l  5 . K x f l )  3 . . . T e 4 +

A) Rinck,H
[+0800.00fóh8]
National Ze itung Base l, 1921
1.Kg6 Te5 2.Td8+ Te8 3.Txe8+
TxeS 4.Kfl7

B) Prokop,F
[+0407.OOe6h8]
3e eervolle vermelding Narodni
Lísr1*, 1940
l .K f l !  ( l .K fó?  Kg8 l  ( l . . .Txe5
2.Kxe5 Pf3+)) l . . .Tf l+ 2.K96

:

diagram C

C) Troitzk-v,A
f+0420.02d5a8 l
500 Endspie Istudicn 1921
l.Le3 d2! 2.Lxd2 Td7+ 3.Kcó
T x d 2  { . K c 7 !  c l D  5 . 1 - d - i + 3 1
T x d - S  6 . T x c l  T a 5  7 . K b 6 ;
5.Trcl? Txa2 'en geen Sa:rve
dra'.

diagram B

-,ffii
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(Un)solved Mysteries

doorHarm Benak

Vier oplossers reageerden op
studie 7 en hadden alle ongeveer
dezelfde oplossing. Ik geef hier
de oplossing van Willink:

hem geen ongelijk geven. Toch is
de oplossing niet zo moeilijk
(achteraf gezien natuurlijk) :

l .Lh4-e7+ Ka3-a, Í  2.Pd8-b7
b 2 - b 1 D  ( 2 . . . a 1 D  3 . P c 5 +  K a 3
4.Pe4+ Ka2 (Ka4 5.Pc5+ remise)
5.Pc3 mat) 3.Pb7{5+ Ka4-a5
(3. . .Ka3 4.Pd3+ Ka4 5.Pc5+ re
mise) 4.Le7-d8+ Dbl-b6 5.Pc5-
b3+ Ka5-a6 6.Ld8xb6 Ka6rb6
7.Ke4d3 en remise.

Dezr was inderdrad nie l  moci-
lijk, maar de volgende is van een
gehee l  ande r  ka l i be r .  H ie rop
kreeg ik  s lechls twee oplossing
en, maar een aantal oplossers van
de vorige studie mc'rkten op dat
ze er *,el aandacht aan hadden
bestced, maar hem nog niet had
den opgelost .  van C)osterhout
merkte zclfs op dat hij, nadat hij
he t  gehe le  N ' Í ann  boek  had
doorgcwerkt .  een l ichtc weerzin
tcgcn het  e indspcl  van D*l )  tcgen
D had overgehouden en er zich
daarom maar ni!'t aan eewaagd
hacl. lk heb het bx>ek zcll allc-en
ma:rr doorgelezen, maar ik kan

l . D b 7 - Í 7 +  K f l - e l  (  l . . . K g 2
2.Df2+ Khl  3.Pg3 mat;  l . . .Ke2
2.DR+ Kel  3.Dh1+) z.Df l -n+
K e l - d l  3 . K g 4 - h 5 ! !  b 4 - b 3
(3.Df l+? Kc2;  3. . .Dc3 4.Pxc3+
bxc3 5.Dd4+ Kc2 ó.Kg4 Kb3
7.Kf3 c2 8.Dal ;  3. . .Dc2 4.Df l
mat;  3. . .Dc8 4.Dd2 mat)  4.DD-
R+  Kd l - c2  (4 . . .Ke1  5 .Dh l+ )
5.DR-c3+ Kc2dl 6.Pe4-f2+ en
wint .

f )an nu de twee nieuwe mys
teries. De eeÍste (studie 9) is ge-
vonden dnor Mees. Het is een
studie van Joh. Barendregt (De
Schaakwe re ld, 1 940(?)). De op-
lossing is nooit gepubliceerd,
ma,rr lijkt vrij gemakkelijk.
Het tweede mysterie (studie 10)
is weer een studie van It. W.
('ool. Dcze studie heeft ooit in
het clubblad Contoct gestaan van
de Voorburgse Chr. S.V. De op-
lossing hicrvan l i jk t  mi j  nog nier
zo gemakkel i jk .

Nieuwe mysteries zijn nog steeds
van harte welkom en kunnen net
zoals oplossingen en opmerking-
en naar onderstaand adres ge-
stuurd worden. Let hierbij op de
uiterste inleverdatum voor de
kopij van het volgende nurruÍret.

studie l0) Cool: remise

Harm Benak

B. Bosmaweg 12

7961 CX Ruinerwold

%
%

%

studie 9) Barendregt: wint

studie 8) componist?: wit wint
studie 7) Cool: remise



Zielsverhuizing

door H.J. van Donk

In het januarinummer 1993 van
Schach Report, de huidige com-
binatie van de vtcxgete Deutsche
SchachTeirung en Deutsche
Sc hac hbkine r. heeft Dr.E.Paoli
in zijn studierubriek een verhaal
vetteld, waarin onze landgenoten
Weenink en De Feijter beschul-
digd worden van het plegen van
plagiaat.
In het kort komt het verhaal neer
op het volgende: in 192ó werd in
Sjachmaty een studie van
A.A.Troitsky (zie diagram i) ge-
publiceerd.

diagram 1: wit speelt en wint

De voor het verhaal belangrijke
variant is l.LeE+ Ka5 2.Ld2+ c3
3,Lxc3+ Txc3 4.Pxc3 Ld4+
5.Kf7 Lxc3 6.d7 Lf6 7.Kxf6
blD (of 7...blT LdST) 8.dED+
Db6+ 9.Ke7 en wint. Volgend
Paoli heeft Weenink de stand na

zwaÍs vijfde zet met een kleine
wijziging zes jaar later als een
eigen studie opgenomen in zijn
studieverzameling en daarbij als
gewoonlijk de stand gespiegeld
(zei diagram 2).

De oplossing is analoog aan die
van Troitsky: 1.e7 Lc6 2,Kxc6
glT 3.e8T of 2...glD 2.e8D+
Dg6+ 4.Kd7 en wint.
Nog erger maakte De Feijter het,
a ldus Paol i ,  in  193ó toen hi j  in
Weenink's stand pion f3 naar h3
verpiaatste en daarmee dus de
stand van TroiskT ongewijzigd
spiegelde.
De waatheid is echter heel anderc
dan door Paoli wordt gesteld.
Hoewel Paoli wel een passage uil
het Weenink-boek citeert, schijnr
hem te zijn ontgaan dat dil boek
niet  z i jn studieverzamel ing is ,

maar een boek ter herdenkinp
van Weenink. En in dat boek vei
te l t  Mr.  Rueb dat  Weenink 's
stelling dateert uit l9l7 en dar
Weenink scrupules had de studie
te publiceren, omdat zij enige ge
lijkenis zou hebben met een par-
studie van Sehwers. Dat Paoli dit
niet gelezen heeft zal wel komen
doordat hij het Nederlands niet
beheerst.
De Feijter pleegde verder geen
plagiaat  op her '  Troi tsky- idee,
maar verbeterde de stelling van
Weenink orndar wi t  met de pion
op f3 na 2...glT ook kan winnen
door 3.Kd7 Tdl+ 4.Keó Tel+
5.Kl/. Paoli schrijft het piauiaar
door de twee Hollanders onee-
loofelijk te vinden, en hij meËnt
dat "zielsverhuizing" 

misschien
een verklaring zou kulnen zijn.
Als dat zo is dan lijkt de verhui-
z ing in tegenge*elde r ichr ing te
zijn gegaan dan Paoli dacht. Vol-
ledigheidshalve zij nog gemeld
dat in het oktobemummer van
Schach Report werd aangegeven
dat een zekere Wilfried Janda uu
Miinchen de studie van Weenink
wee r l egde .  Na  2 . . . g lT  l e i d t
J.eED+ niet noodzakelijk tor pat.
want na 3...T96+ 4.Dxg6+ hxgf
5.Kd5 g5 ó.Ke5 K96 (of 6...Kh4
7.f4) 7.Ke6 h-5 8.La5 wint wit
toch.

diagram 2: wit speelt en wint



Welke z.etgngvoorafl

tloorWouter Mees

Dit stukje gaat niet ovet "retto

gade analyse". De vraag luidt:
"Wat zou (in een gegeven dia-
gramstelling) de laatste zct gt'-
weest kunnen zijn? De meest
plausibele, de meest pikante, ceL
lecje laatste 2et...".

Uiteraard hebben wij het over
studies. Frn studie is geen "na-

tuurverschijnsel" doch door ie-
mand bedacht: de "componist".

Zonder (n icuwcl  1 comJronisten
zou dc studie tot uitsterven ge-
doemd zijn. ARVES stelt zich
dan ook in de eerste plaats ten
doel, de bezigheid van het com
poneren te bevorderen. "Consu-

menten", accoord; htr meer hoe
l i e v e r .  M a a r  " c o m p o n e r e n "

vooropl
Maar hoe componeer je een
studie? Hierover bestaat nage-
noeg geen literatuur! Volgens
sommigen is een echt leertxrek
over het "vak" componeren on-
denkbaar. De enkeling die een
poging heeft gewaagd heeft zich
beperkt tot het weergeven van
eigen ervaringen. Bij ons is dat in
de eerste p laats wel  Marwi tz.  in
zijn mooie t>':;ek Eindspelkunst
(het supplement). Daarnaast ve-cl
lezenswaardigs in boekcn van
Kok, Balemans, van Rcek, en
Timman, niet te vergeten. Van
belang is vooral het txxk i'atni
Etjoedista ("de geheimen van de
studiecomponist"), waarin Kas
parjan de wordingsgeschicdenis
van zijn studies beschrcven ht'e'ft.

Nogmaals, hot' componeer je cen
studie? Mis*-hien is het zo rllt

ieder zijn eigen wcrkwijze moet
ontwikkclen.  Maar het  is ,  ook
voor dc "consument" van belang
te bedcnken:

-  Dat een studie a l t i jd  een
pointe hceft;

-  f )at  de bedenker van die
pointe - de componist - be-
gint met de cruciale stelling
op het bord te zetten;

- Dat hij dan zal trachten naar
die stelling toe te werken;

- Dat dit prrrces vooral bestaat
uit "achteruit rverkcn": wat
zou de laatstc zet geweest
kunnen zijn?

Roycroft beschrijft in zijn The
Chess Endgamc Stldy een expe-
riment dat hij samen met de
Britse probleemcomponist Bar-
nes heef t  u i tgevoerd.  Barnes
kreeg de opdracht een (hem on-
bekende) studie van Zachodjakin
vanuit de slotselling stap voor
stap te reconstrueren. Het is hem
gelukt - met "bloed, zweet en

l:,,;;

tranen" -, en hij heeft daarbij zijn
gedachtengang compleet  op-
geschreven.

Zou dit een goed startpunt kun-
nen zijn voor een cursus "compo-

neren"?

Ik heb een tweetal stellingen voor
u uitgezocht, elk geplukt midden
uit een studie, en nodig u uit de
vcxrafgaande zet te bedenken.
Bij de eerste stelling is wit aan
zet, e n is het dLrs de zwarte zet die
u moet zoekcn; bij de tweede
stelling is zwart aan zet en moet
u de voorafgaande wi t te zet
bedenken. Denk er om, er is zon-
der twijfel meer dan een moge-
lijkheid (wie geeft het aantal
mogelijke zetten aan?); maar het
gaa t  e rom om een  co r rec te ,
" leuke" zet  te v inden. En de
studies zelf mag u - nee, zult u
wel moeten! - oplossen. Gaarne
uw reacties (t.a.v. W.J.G Mees,
Harddraverslaan 60, 2082 HN
Santpoort). In het volgende num-
mer mijn commentaar.

i':/rt'w, 'ff:1
7t7,t""'zll
/11 71n

l )  wi t  aan zr t  wint .  l .aatste zet
van zwart J

aan zet, wit wint.
.e zet van wit?



Rond het Vierkant

door J. Buijs & R. Hendriks

Het doet ons veel plezier, dat er
in de kolommen van ons lijfblad
een diskussie is losgebarsten
over ons favoriete onderwerp
binnen de eindspelstudie. Toch
zijn we bang, dat er op twee pun-
ten onduidelijkheid ontstaat- Op
de eerste plaats vermoeden we,
dat we Teun Balemans te weinig
recht doen, omdat we zijn me-
thode afmeten aan onze eigen
doelstellingen, zonder ons af te
vragen of hij wellicht een ander
doel nastreeft dan wij; op de
tweede p'laats ontstaat gemak-
kelijk de indruk, dat we een
methode hebben bedacht om
toegevoegde velden te vinden, en
wel  degene die in EBUR de
nodige aandacht heeft gekregen.
In werkelijkheid is deze laatste
methode slechts het min of meer
toevallige produk van de diskus-
sie over de methode van Bale-
mans zelf, terwijl we in ons boek
heel andere wegen bewandelen.
De meetkundige verklaring die
we daar geven voor alle vormen
van toevoeging vinden we zelf
onze belangrijkste bijdrage aan
de theorie op dit gebied. Deze
verklaring blijhr ook een uitste
kend hulpmiddel bij het zoeken
naar toegevoegde velden in on-
bekende ste l l i rgen.  h d ie z in
hebben we dus inmiddels liefst
twee methodes op ons geweten.
Om spraakverwarring te voor-
komen zullen we in dit anikel
eerst proberen het begrip me-
thode nader te bepalen en vervol
gens de prakt ische toepassing
van onze verklaring laten zien.
Een uitvoerige behandeling van
de theoretische achtersrond kan

de lezer in hoofdstuk l0 van ons
boek vinden.

Bij het beoordelen van methodes
is het handig, onderscheid te
maken lussen intuï t ieve en expl i -
ciet geformuleerde kennis. Hoe
groter het aandeel van de tweede,
des te ingewikkelder een me-
thode wordt. Daarnaast moet
worden bekeken, welke status het
resultaat van een methode heeft,
eindpunt of hulpmiddel bij nader
onderzoek.

We geven een extreem voor-
beeld:  "Toegevoegde velden
vindt men, door een aantal gelal-
len fur het diagram te plaatsen."
Dit is weliswaar eenvoudig, maar
de kans dat het iets bruikban
oplevert is niet groot. We krnnen
het probleem kleiner maken door
de aanvulling: "Zorg er wel voor,
dat de getallen niet op de ver-
keerde plaats staan." Dit gaat al-
leen goed, als we er impliciet van
uit kunnen gaan, dat de gebruiker
van de methode hiertoe in staat is.

Aan de andere kant van de schaal
staat de meest omslachtige me-
thode, die van Clarke, in een
vorig nummer van EBUR door
ons besproken. Van deze me-
thode z i jn a l le bewerkingen
expliciet voorgeschreven. Uit het
volgen van de stappen volgt van-
zelf het komplete eindresultaat.

Als we nu willen proberen de
plaats te bepalen van de methode
die Teun Balemans heeft voor-
gesteld, dan moetcn we beginnen
met de formulcrine. ln het kon is

die: "Toegevoegde velden vindt
men door bij W en Z kongrucnte
figuren te tekenen, mits niet te
groot en op voorwaarde dat de
aard van de stelling het toclaat."
De invloed van bcidc h 'pcrk ing
en is een zaak van nader onder-
zoek. De methode van Balemans
geeft  daarmee de dcskundige
{komponist of oplosserl een in-
st.ument in handen om zijn gc-
dach ten  ove r  een  s te l l i ng  t e
s t r uk tu re ren .  Daa r  s t aa t  t e -
genover, d.rt wij ons in ons boek
hebben bcperkt tot dic methodes.
die ecn eindresultaat geven. Het
scherp íellen van dc gtens tussen
zeker weten en op grond van die
kennis zelf verder redeneren was
ons voornaamste doel bij hct ont
wikkelen van de methode waar-
toe we ons door Teun Balemans
hebben laten inspireren. Vandaar
het onderscheid tussen enerzijds
he t  oms lach t i ge  rekcnwerk .
waarvan het resultaat betrouw-
baar d<rch onvolledig is, en an-
derzijds het aanvullen van dat
rekenwerk door rcdeneren, waar-
van het sukses afhangt van dt'
kompetentie van de denket.

In ons boek leggen we uit, dat
toevoeging is gebaseerd op het
vierkant en in het bijzonder op de
gelijkwaardigheid van de achter-
ste velden daarvan. Neem eens
een schaakbord en zct wittc pion-
nen op M en 94, zwarte op b5 en

95, de witte koning op cl3 en de
zwarte op d7. Wit streeft emaar,
z i jn koning op dc v i j f , lc  r i i  te
zetten. Maar op Kd4 volgt Kdó
en op Ke4 redt zwart zich door
Kró.  Als zu an nro( ' t  l r 'u i l rncn.  is
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!'r nog ge!'n man ovcr lxxlrd. Na
Kc7 kan de zwar le koning im
meÍs nog steeds naar believen
naar d6 of eó. De velden d.1 e,l
d3 e3 en d6-e6 d7-e7 votrnen
ko r respon , l e rende  v  i e r kan t cn ,
waarvan de achterste velden ge
lijkwaardig zijn. Systemen van
toegevoegde velden kunnen al-
tijd worden herleid tot dergelijkc
vierkanten. Om dc lezer voor zijn
geduld te belonen geven we de
praktijkdemonsratie aan de hand
van twee spl intemieuwe stel l ing
en.

ln de eerste stell ing zijn de bcsl is
sende zetdu'angposi t ies c3:d5,

93:g5 en h3:h5. De koÍtste rout.
van  W i s  c3 -b2 -c1 -d l  e l - f 2 -g - l -
h3. Daartegenover heeft Z d5 có
d7 -e7 le8 - f 7 -gó  g5 -h5 .  A l l c ' cn
cl ie veldcn bi j  W kunnen een
nL ln rmr r  kn j s ' , ' n .  r i i , '  c l r c l  t r i t
rnaken van een vol ledie v ierkant .
Aan dc l inkerk:rnt  is  det  hct  v icr
kan t  a2 -b2 -a I -b l ,  ko r respon
derend met b6 có-b7-c7. [)c twcc
achten; te velden van een v ierkant
zijn gclijkwaarclig, mits zc bcicl.'
even vcr van dc k()nste rotÍe vaÍr-
daan liggen. Vandaar cle nunr
m c r i n g  I  2  3 - 3 .  D c z c  ! . '
li jkwaardigheid maakt het m.)rr'
li jk, een serie vicrkantcn bij W en
7. niet op dczei fclt nranirr tc konr

bineren.  Dic s i tuat ie z- ien we
rcchts. Dc twee vic-rkanten f2-g2-
f l  g l  en g3-h3 92 h2 l i jken te
wi jzen op een uenummerd ge-
bied van acht velden, zoals in de
bekende stc l l ing van l -ocock.
Kijken we echter naar de kor-
respondetende vierkanten bij Z,
dan zijn dat gó h6-97-h7 en g5
h5 gó h6. Deze overlappcn el
kaar mct twce velden, tetienover
het enc velcl bij W. Daardoor
heeft Z aan zes velden genoeg
v,  nr  de verdediging,  en komcn in
het beoogde gebied van W tll'ee
nummcrs dubbel voor. Vergcet
hi j  het  tcsten van var ianlen nie l ,
cllt Z rckening moet houden met
d5 ed5,  d6.

i/1,
l l

4

l '  2

Wannc-er u,e ons voorctellcn, dat
c ni.1 ()p Í) ligt, maar op f6 of f5,
hceft Z ook 97 en h7 niet meer
nocl ig.  Hun taak wordt  over-
gcnomen door 95 en h5. Bij Z
vallc'n dan bcide vierkanten vol
ledig samen. Zo'n dubbel gun
st ige s i tuat ie voor Z t rcf fcn wc in
het tweede voorbeeld. De zet-
dwangpositic's zijn a3:a5, b3:b5
en ci3:c5. De konste routc van W
levert drie vierkanten op, hetgeen
bij kongruentie een genummerd
geb iec l  van  t i en  ve lden  gee f t
r , " 'cr lepf  ing r t 'spckt  icvel i jk  c, 'n
rn twc! 'vc lc l rn) .  Om tc ontc i t 'k

ken wat er precics aan de hand is,
gaan we een stap terug. Stel dat a
bij Z niet op c5 ligt, maar op c7.
Dan korrespondeert het vierkant
a3-b3-a2 b2 met a5-b5-a6-b6.
Het tweedc v ierkant ,  b2-c2-b1-
c l, korrespondeert met aó-bó-a7-
b7. De overlapping bedraagt bij
W één veld, twee bij Z. Het derde
v ie r kan t ,  c2 -d2 -c l - d1 ,  ko r re -
spondeert met b6-b7-c6-c7. De
ovcr lapping met het  vor ige v ier-
kant hedraagt bij W twee velden,
vier bij Z. De overlappingsver-
houding 2:4 is karakteristiek
voor het T systeem: op de zes
betrokken velden bij W komen
maar vier verschillende nummers
te s laan.  In de algcbeelde ste l l ing
zi jn er  in totaaln iet  m( 'erdan v ier
ve rsch i l l endc  nun rmers  nod ig .
vanwege de gunstige ligging van
a bïj Z. Toch is dc 

'l'-struktuur

nog duidelijk te zien op de velden
b2 -c2 -d2 -b l - c l  d l .

Gegeven de beperkte omvang
van het schaakbord heeft W in de
prakt i jk  cen.  twec of  dr ie v ier-
kanten, die elkaar met eén of
twee  ve lden  ove r l appen .  De
korresponderende vicrkanten bij
Z kunnen clkaar overlappen met
ér in,  twee of  v ier  velden.  Dat
gr.eft in theode tientallen kombi
naties, die in een scnrt periodiek
systeem der elementen kunnen
wordcn ondergebracht. Achrer in
ons boek staat een overzicht van
dc inmiddels in de prukt i jk  gere-
aliseerde mogelijkheden. Voor-
lopig is er nog werk genoeg aan
hel  in\enlar iseren van de moge-
lijkheden cn het bedenken van
b i j beho renc l r  s t e l l i ngen .  K r i t i
sch. '  opmerkingen en suggest ies
van lezers blijven dan ook meer
dan welkom.
(kon. adres: Kttuei 25, 68132L
Arnhem)

',t:, 'a
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75,000!
áy Alain Patlier andlJ.arold van der Heijden

I 8ó0- 1900
1900-1940
1940-1980

total

Orthodox
ptoblems

70,000
t40,000
280,000

490,000

Fairy Chess Studies
problems

31,000 11,000
62,000 22,000
124,000 44,000

217,000 77,000

I Francois Fargette Published an

art ic le in Themes-64 (no.  I  2

1987). of which he was the editor'

in which he reports that in 1979

he tried to estimate the total num-

ber of chess compositions Pub-
lished since the beginning of

composition.
He firs1 estimated the average an-

nual production. based on the

number of originals published in
'revues' (ie magazines devoted

exclusively to composition - he

listed 12), in 'magazines' (40

mon th l y  chess  magaz ines  -

among which 14 published stu-

dies) and in weekly columns. For

the year 1979 his calculations re-

sulted in I I,200 comPositions
(70O0 orthodox problems, 310O

fairy chess problems, and llfi)

studies). Using this, and assum-

ing that the number of comPosi-

tions sent to (and Published in)

the FIDE-Album will be areflec-

tion of the total annual outPut
(but here he said nothing about

the fact that the firs Album 19 14-

44 was a retro Album). His re-

sults are given in Table l.

Fargett concludes bY inviting all

those interested in this field to

submit their reactions or com-

ments.
ln our view eipeciallY the 186O-

1900 figure is overestimated.

lI The 77,0O0 figure seems very

high if we compare it with the

figures given by various authors:

in EG, V.Neidze begins his ar '

ticle'Unique Studies' with: "The

rich heritage of published studies

now numbering some 30,000

studies". With "now" he Prob-

l: Fargette's maI of chess compositions

ably means: at the beginning of

the 80's). The 30,000 figure is

often quoted: Bondarenko's is

said to have collected this num-
ber of studies in 1979. ln a 1973

article - see EG 34 - GM KasPa-

rian wrote: "if one assumes that,

at the present time some 25,0ffi -

30,0OO studies exists". FuÍher-

more the comPuterized database
of HvdH contains now just over

study Database
01-01-1994
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.I0,OOO studies: so it sec'md that
the 30,0O0 frontier still holds....
But  consider ing the fact  that
these numbers reflect the number
of collccted studies, it is safe to
exprct that the number of com
posed/published studies is much
higher.
ln his Gallery of Studv Conpo-
sers,  publ ished in 1968, Bon-
darenko estimated that "the total
number so far composed (was) in
the region of thirty thousand". If
that's true, and if every yearmore
than (according to Fargett) l0OO
ne* studies are puhl ishcd.  in
1994 we should have a 55,000
60,000 total.

lll We tried to estimate the an-
nual prorluction of studies in a
different way. We took down
every award publishecl in EG for
a given year, for instance 1987.
There were about l-5 informal
tourneys that year and 12 other
tourneys over a two-year period
(e i t he r  198ó -87  o r  1987 -88 ) .
Also, there were about ten formal
toumeys (annivemaries, jubillees

or memorials). Adding this all up
we have about four hundred hon-
oured studies in 1987 (the Chav-
chavadze N{T given in other
sources as a 1980 tourncy is in
cluded). Our estimation is that
about one third of the studies en
tered in informal toumeys is hon-
ou red .  t he  pe rcen tage  be ing
lower in formal toumcys, pcr
haps simplv because judges are
more critical when they have to
judge massive entries). So 400
honoured studies probably corre-
spond to I 50O composed studies:
t h i s  f i g u r e  i n c l u d e s  f l a w e d
studies, anticipated st udies, cases
of plagiarism, and perhaps also
studies entered twice or more rn
tourneys.

composer outout database
Afanasyev
Aizenstadt
Akerblom
Barbieri
Belokon
Belcnky
Bent
Bemhardt
Birnov
Blandford
Bondarenko
Brenev
Bron
Carlsson
Cohn
Cortlever
Da l l 'Ava
[)awson
De Feijter
I)obrcscu
Dolgov
Dunder
Duras
Evreinov
Farago
Fritz
Gandolfi
Georgala
Ginninger
Gorgiev
Gretchkin
Grzeban
Gunst
Guljajev
Gurgenidz-e
Gurvich
Halberstadt
Havasi
Hettxtmann
Hcuackcr
Hval tchev
lnfantozzi
lriarte
Isne gger
Kaiev
Kai la
Kaminer
Kasparyan
Kazantscv
Klauscn

l l 0
10
300
50-60

14
J O

62
l 3

200 61
r00
l r 0 0  A
300
1 5 0
r00
ó00
30
350
100 A
80
30
300
1 5 0
200
220 A
250 A
59
50
10
200
400
100
-1U

50
400
l 0
200
10
90/100 A
500 A
100
200
200
30o/3s0
100
l n

10

3 8
414
38
8 l
28
330
1 4
339
83
t 7
'74

20
28
245
254
1 8 7
t 2

ó l
108

ó
7
l 8
- ) - )L

5
70
J-)

126
393
97
146
47
2'70
105
ó
28
l 2
ó6
47
22
78
495
11
t 2

40
350
50
)t)

65
500
100
50

A



Was the year 1987 a particularly
rich year? Probably not, even if
commemorative tourneys were
numerous this year. Using the
same method, the figures for
other years were:  1985: 350,
1986: 320 and 1988: 260 hon-
oured studies (but several im-
portant toumeys lack in EG for
l  988  l ) .

It would be interesting to extend
this systematic research and com-
pare the resuls with Francois
Fargette's estimation of 70,00O
total output. Based on the i985-
1988 trial there is no reason to
assume that  h is conclusion is
wron g. Fufl hermore, considering
the fact that the HvdH-dataose
contains just over 70O studies for
I 987 (and over 30,0OO in total),
65,000 - 70,0OO is also a good
estimation.

lV We propose another method
of estimation: the comparison be-
tween the total output of 10O
composers and the numbet com-
posed by them that are present in
the HvdH-database. The choice
of these 100 may seem arbitrary:
We chose prominent composers
from di f ferent  countt ies (of
course, former Soviet Union is
wel l  presented).  Most  of  the
figures given forthe total produc-
tion of each composer are taken
from Bondarenko's books (ie the
four volumes published between
1980 and 1987). It's clear that
Bondarenko rounded up to the
nearest ten: but it seems that he
was generally generous: for in-
stance, he gives 20O for G.Grze-
ban when J.Rusinek in his orbi-
tuary (see tG l0) writes: "He

composed 150 studies". Some
figures come from other sources
(8G, Caputto's El Arte del Estu-
dro dc Ajedrei I and ll).

l l

K iv i
Kok
Kopac
Koranyi
Korolkov
Kubbel
Kuznetsov,AP
Lamoss
Lazat
l,,azzrd
Liburkin
Lilja
Marwitz
Mofavec
Mattison
Mugnos
Mitrofanov
Nadareishvili
Nestorescu
Parenti
Peronace
Petrov,DF
Peckover
Pogosyants
Prokes
Prokop
Richter,E
Richter,F
Richter,R
Runqvist
Rusinek
Rinck
Sarychev
Selesnie v
Seletzky
Selman
Sevitov
Simkovich
Tamkov
Tcheckover
Troitzky
Van den Ende
Vandiest
Van Reek
Vasilitchov
Villene u ve-Escaplon
Wolanski
Wotawa
Yakimchik
Zakhodiakin

'70

200
290
100 A
300
500
350
1 5 0
100
100
120
200
200
275
óo
200
300
400
lóo A
50
35
100
óo?
4400?
1200
350
220
190
50
100
100 A
2000?
'70

200
t 0
100
50
46
20
100
1000
100
360 A'10 

A
20
300
20
300
I 2 0 - 1 5 0
200

35
284
61
106
301
430
( 3 5 1 )
- ) L

46
5ó
144
28
1 5 1
l 0 l
75
1 8 3
278
2ó8
t61
l ó
22
(43)
3 1
l  r 3 5
176
2 5 1
Á 1

109
30
il
1 2 8
I 195
16
l l 4
7
8 8
1 1
Ó I
t 8
| 1
9 8 1
1 3 0
229
17
1 3
3ó
2
1 3 3
1 1 9
100
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ln sme cases, the distinction bc
tween composed and published
studies should be madc:  for  in
stance we learn from EG 94, fe-
bruary 1989) that C.M.Bent pub-
l ished so far  more than 700
studies and composed more than
I 1 0 0 .
The Pogosyants case deserves
special attention: it was reported
(BCM, july l99l) that he pro-
duced over 440O studics and 9OO
problems). ln Express Shakmaty
(april 1991) the numbcr of 6OOO
compositions (including prob-
l e m s )  w a s  g i v e n l  I n  M a r  t ,
E t1 uda kh (Akobija/N adareishv i -

li, I 990) no less than 4.10 studies
by him are given, which is about
12.5% of the totaM The diffi-
culty in collecting this terrific
production is due to the fact that
a majority of his sfudies was pub
lished in soviet publications that
are not available to the West-Eu-
ropian searcher (a shoí list: SÍa*
p ro po Ls kaj a Pravda (Stavropol ),
M agnito go rski Raàorscft I (Mag

nitogorsk), Sakorpatsknja Prat,
z/a (Ushgorod), Podolski Rabot-
scÀl (Podolsk), Omskaja Pravda
(Omsk ) ,  Mo lo l  (Ros tow  am
Don), Raboschi KraT (lvanovo),
Prls-vw (W ladimir), Udmurtskaja
Pravda (lshewsk), Selskaja
Galclo (M insk), Kalininskaja
P ra,-da (Kalinin), Sovjetskaj a
Kráan (Krasnodar), Utschitel-
skaja Gasto {Moskva), Sovlet.
skaja Kirg isqa (Frunze,  Bi-
schek), Gorkov'ski Rabotschii
(Gorki), Lesnaja Promyschlen-
nosÍ (Moskva) and Sorja (Dne-
pÍopetr0wsk).

Comparing the numbet of studies
published (25,280) and the num-
ber in the database (15,159),  re-
spectively, and taking into ac-
count the total number of studies
in the database (32,073 at the
time of writing), the total output
shou ld  be  we l l  ove r  50 ,000
studies.
The  i nc l us i on  o f  ' co l l ec ted

works' from some composers in

the database, and others not (yet),

and the fact that only 
'prominent

composers' publish those works,
impl ies that  the actual  f igure
should be higher. Furthermore
the output of the still active com-
posers since Bondarenko's esti-
mation also decreases the num-
ber of studies calculated in this
way.

Our conclusion (and estimation)
is that the number of studies com-
posed and published so far is
about 70,00O - 75,000. Thereby
we think the estimation by Far-
gette (77,00O in 1979) was too
optimistic. As the numbcr of
studies publ ished each year is
around 150O, in Farget te 's v iew
you could have been composing
the I 00,00oth study right now ! If
we are right, consider publishirg
i t  in  the next  Mi l lenium.. .  (2O12
to be more exact!). Anyway, no-
body will know for sure!

I
I

Een Wenkvan Henk
d o o r lgnace V andecasteele

Het mooie manoeuvre door Henk
IVuzerie vertoond in zijn artikel
" T h e m a t i s c h e  Z u i v e r h e i d "
(EBIIR 5e jaargang nummer 3)
bracht mij eÍoe de vermaarde
studie van Halberstadt  te ver-
ruimen door toevoeging van een
pion. Het Paard plaatste ik op e7,
met de ver le id ing cen van de
pionnen te s laan:

lgnace Vandecasteele,
naar Halberstadt  (or ig ineel)

rf,
E

tt'/|,,'
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/.'r,.'',',.2./t.:;
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///..,4:,1:
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De oplossing van deze "remake"

splitst zich na:
l.Pc6! d4 2.Kgó Lh8 3.Ld3 in
twee varianten:
a) 3...Kb7 4.Pd8+ K- 5.Pf7
b) 3...f4 4.Pd8 Le5 5.Ir4+ K-
ó.Pc6+
Beiden met winst.

Dank voor het geschenli, Henkl
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: Veldjes Tellen

door Harold van der Heijden

Mijn opmerking in het reclactio
neel van de vorige EBUR dat er
nog een boekje zou zijn ver-
schenen over pionneneindspelen
heeft de nodige sof doen op-
waaien. In positieve zin wel te
veÍstaan, want zo spoorden ver
schillende leden mij zeer aan om
toch vooral  h iervan meer te
weten te komen. Er werd zelfs
geschreven dat men door meer
informatie over dat boek zou
worden verlost van een Tantalus-
kwel l ing.
Gelukkig bleek mijn opmerking
in ËBUR al voldoende. ARVES
lid Jules Scheers stuutde mij een
f o t o k o p i e  v a n  o m s l a g  e n
inhoudsopgave, en de zo be-
geerde informatie ovcr dc ver-
krijgbaarheid. Daarbij bleek al
dat het boekje Veldjes Tellen een
dubbel auteur had, namelijk de al
genoemde, in Brazilië woonach-
t ige lM I lerman Claudius van
Riemsdi jken Wi l lem Dieder ik
Hajenius ui t  Hever,  Beleië.

Nog voordat ik hierop adequate
actie kon ondememen, viel
enkele da_qen later een pakketje
van Willem Hajeniu-s in de bus
met bockjÈ. In de begelc'idende
brief laat Hajenius nog weten dat
hij en Van Riemsdijk gedurende
ongeveer zeven Jaar ('met gtote
tussenpozen, want we zagen el
kaar maar sporadisch') aan het
boekje te hebben gewerkt.

Het betreft een uitgavc in eigcn
bc'heer (januari 1994). Het is ecn
boekje (formaat 20-5 x 145 mm)
mct ecn hl l , rw pi rp ie rcn kr f t .  cn
dc bi jna 50 bladen (100 blad

zijden dus) zijn zo te zien (voor
een leek dan) zodanig ingelijmd
da t  he t  boek je  ge rus t  f l i n k
opengevouwen kan worden. Dc
in twee kolommen opgemaakte
tekst in schreefloos lettertype
leest nrstig, en de diagrammen
zijn groot en duidelijk. Wel vind
ik de aanduiding van (bijvoor-
bee ld )  de  ko t responde rende
velden nogal  p ietepeuter ig en
soms wat rommelig, maar teken
hierbij meteen aan dat m.i. de

Beesl nog moet opstaan die hicr-
voor de ultieme (technische) op-
lossing bedenkt.

De tilel luidt dvs: Veldjes Tellcn,
met als ondenitel: Een methode
voo r  bepaa lde  p i onnene ind -
spelen.
In het voorwoord schrijft Geurt
Gijssen: 'Zowel de liefhebbers
van studies als de pract ische
speler  kan naar mi jn mening in
dit boek veel zaken naar zijn ga-
ding v inden' .  en de auteuru v in
den 'ln de eerste plaats is dit
werkje bedoeld als een leerboek',
maar onderstrepen ook de csteti-
sche aspecten van het pionne-
neindspel .
Voor wie is het boekjc' nou be-
doeld (of interessant zou u wilt)?

Studie l iefhebber.  Gezien de
dcrlgroep die EBUR heeft, moet
ik dcze pet het eerste opzetten.
Wie ingewikkelde studies à la
Ebersz, Báhr of Bianchetti ver-
wacht, en dat was bij mij het
sc-val o.m. gezien het woordjc.
'bepaalde' 

in de ondertitel, heeft
het verkeerd. Dat blijkt tc slaan
op het onderscheid tussen eind

spelen met of zonder kritieke
vel clen.

Het aantal studies in het boek is
bepetkt in verhouding tot de
praktijkvoorbeelden, en dan van
het soort dat Grigoriev pleegde te
componeren.  Weinig p ionnen
dus, maar juist daarom onder-
schat  men ( lees:  dc prakt i jks-
chaker) de ingewikkeldheid. He
laas <xrk geen nieuwe eindsp-l
studies in dit boek van de auteurs,
of het zou de volgende moeten
zijn:
"T i j dens  he t  l esgeven  i n  dc
schaakc lub  P inhe i r os  i n  Sao
Paulo zette ik de vol-eende stand
op het demonsffatiebord, met de
bedoeling de studie van Weenink
uit te leggen".
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Van Riemsdijk, Jogo Aberto
1985 :  w i t  w in t

(verkorte oplossing, in het bcrk
wordt het hoe-en-waarom zecr
duidelijk uit te doeken gedaan)
l .Ke4 Kg4 2.Kd5 Khs 3.Kd6!
Kh6 4.Kc7!  Kh5! 5.Kd7! Kg5
cn de rcst is, zoals vermeld in het
boek, bekend uit een studie van
Decir le.6.Kc6!  Kh5 7.Kd-5!  Kh. l
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8.Keó Kg5 9.Ke5 Kg4 l0.Kfó
Kh4 ll.Kf-s Kg3 r2'Kg5

Sommige namen van studie-
componsten zijn onjuist: Sinar
i . p . v .  Z tna r  en  De rd le  i . p . v .
Dedrle. Met betrekking tot ee.st-
geno€mde kan ik me trouwens
niet aan de indruk onttrekken dat
de auteurs het repertoire van deze
'modeme Grigoriev' niet echt
kennen...

Wetenschapper. Bekeken door
de (geleende) bril van de weten-
schapper ziet de wereld er weeÍ
heel anders uit. Allereerct is daar
de perfectionering van de reeds
beschikbare kennis in andere
bronnen.
Het vinden van fouten in ana-
lyses en conclusies van anderen
is een dankbare taak. Zoals ook
nu weer blijkt is vooral de Enc.t-
c Lo pae d ia of C hess Endings daar-
b i j  een  r i j ke  i nsp i r a t i eb ron .
Overigens heeft (de helaas over-
lcden) Verbutg in zijn onvol-
tooide boekensene The Pawn AL-
p ha b e t (bli jkens de I iteratuurl ijst
n i e t  d o o r  H a j e n i u s  e n  V a n
Riemsdijk geraadpleegd) hier-
mee al eind jaren 80 een start
gemaakt. Ik las trouwens onlangs

in Schakend Neder land (apr i l

1994, bladzijde na het jeugdka-

tern) dat het Verburgarchief in
hct Max Euwe Centrum raad-
pleegbaar zou zijn en nog een
fors aantal pionneneindspelen op
publ icat ie wachten.  L igt  daarniet
een mooie taak voor ARVES?
Begrippen als driehoekjes,
(verre) oppositie worden door de
auteurc graag ingeruild voor een
wel correct systeem mer droom-
velden (bedacht door Cor van
Wijgerden), blokknde-ve lde n en
toegevoegde velden.

Lezer Mi jn leesbr i l  heef t
geno ten !  T i t e l s  van  hoo fd -
stuRcn als 

'Nog twee bieíjes,
obcr!' doet terecht vermoeden
dat deze potentieel taaie stof
luchtig wordt gebracht. Het bege-
leidende verhaal is vaak zo leuk,
datje geneigd bent (te) snel door
te lezen. . . . .

Leraar/ leerling Het boek is ge-
deeltelijk opgezet volgens de for-
mules bekend uít Oom Jan leert

Tijn ncefie schaken en Meester
tegen Amateur'Wij zochten de
schoonheid in de eenvoud van
het pionneneindspel. Herman als
leraar,  uw dienaar a ls i jver ige

s tuden t ,  d i e  de  pa re l en  de r
wijsheid gretig optekende voor
het nageslacht'.
Mijns inziens wordt de theorie en
aanpak van dit soort eindspelen
met kr i t ieke velden dusdanig
goed uit de doeken gedaan, dat
dit inderdaad een goed leerboek
is voor leraar én leerling (lees: de
praktijkspeler).
Ook het hoofdstuk met oefening-
en;  part i j - f ragmenten ui t  de
(groot)meesterlijke praktijk. is
prima. Van simpele oppositie
(pardon!) tot een ingewikkelde
beslissing over afwikkeling naar
een pionneneindspel.
lk geloof waarachtig dat ik na het
lezen van dit boek wat meer be-
gr i jp van pionneneindspelen.
Moge dat ook u overkomen!

Veldjes tellen is te bestellen door

/ 17,95 plus / 3,- verzendkosten
ove r  t e  maken  op  reken ing
51.72.96.551 t.n.v. W. Hajenius,
Hever (Belgiê) onder vermelding
van "Veldjes Tellen". Belgische
lezers kunnen het boekje bestel-
len door BF 340 plus BF 57 potto
over te maken op rekening 551-
2392600-61 met dezelfde gege-
vens.

Een Briljantje
door Htrold van der lleijden

De zege van de geest over de
mater ie l  Helaas bleek de studie
incorrect; gek genoeg kan me dat
c-igenlijk nict zoveel schelen. Het
ldce is  toch pracht ig. . . . .

Ionchev
R o v c r o [ t  J u l '  T r n .  1 9 7 8  l z i e
Éc#3788 )

l .Tg4+ (1.Txb3? Pxd5; 1.dxe6?
Lxg3+  2 .Kxg3  Pxa8 )  l . . . Te4
2.Txe4+ Kxe,{  3,cxb6 Ld8+
4.Kg4 bxa,2 5.dxc6 (5.b7? Lc7
6.dxcó Ke5) 5. . .a lD 6,c7+ DxaS
7.b7
Ech te r  l . . .Kxc5 !  2 .dxe6  Ld8+
3.Kh3 (3.Kh5 bxa2) 3. . .b2;  of
l . . .Kxd5 l  2 . cxbó  bxa2  3 .bxc7
( 3 . T a 4  T e . l +  . í . T x e 4  L d 8 + )
-1. . .a 1 D



Vorstel ij ke !\hndelingen
l )

door Julien Vandiest

'Plagiaat' is een beschuldiging
waar Harold van der Heijden op
voorbeeldig omzicht igc wi jze
mee omspringt in zijn artikel van
die naam IEBUR 1994 r  I ,  p
16-l'7). 7rffs componisten met
wereldfaam zijn inderdaad al
eens komen opzetten met een
studie die grotendeels leek 

'af-

gekeken' van een vot'.ge. Tner
begrijpelijk, dat verschijnsel,
want hoe groter iemands 'pro-

ductie' wordt, hoe groter wordt
ook de kans dat hij zich onbewust
begeeft op reeds begane paden.
Bovendien: heeft men al een zeer
groot aantal eindspelstudies be-
studeerd, dan is het beslist niet
ondenkbaar dat er van al dat
fraais af en toe iets blijft hangen
in onze herinneringen. Dit ver-
getene kan zich dan later mani-
festeten in een werkstuk waarvan
men in alle oprechtheid meent dat
het 'origineel'is.

Zelf is me zoiets al dtiemaal
overkomen, maar ik durf erop
vertrouwen dat een totaalproduc-
tie van 354 stuks. tot nu to€ nog
niet 'verdacht' lijkend, wel zal
meebrengen dat  men me mis-
schien niet zo gauw een 'plagia-

tor' zal noe men.
Er zijn natuurlijk patente geval-
len van onverschrokken 

'ontlen-

ing', vooral wanneermen consta-
teen dat het verschijnsel zijn in-
trek heeft genomen bij dezelfde
komponist. En de in bovenge-
noemd artikel besproken 

'Sen-

kus' lijk wel degelijk te behoren
tot die onwelriekende gtoep. Net
zoals HvdH verdenkikerdus van
dat zijn Kc2, PbS, c7. h2 | Ka2,
'Ih8, 

dó alweer is gejat. Wie de

'wa re '  
on tdekke r  i s  van  d i e

prachtvondst ,  weet ik  echter
evenmin, al heb ik zo'n vaag idee
dat ik dit soort koningswandel
(maar was het een y]qvoudige
stroll?) al eens eerder heb gezten.
Hoe dit zij, en de glans van de
'Senkus'ten spijt, valt de aanwe-
zigheid te betreuren van ph2 (een
hatelijke dud), en blijft het ver-
wonderlijk dat een 

'natuurplagia

tor' - die op gtond van zijn ver-
m o m m i n g s k u n s t  t o c h  m a g
geacht worden over een aardige
technische vaardigheid te be-
schikken - zulk een minieme bal-
l as t  n i e t  ove rboo rd  hee f t
gekregen. Want de idee in kwes-
t ie kan m. i .  op volmaakt  zuin ige
manier vertoond worden, bijv.
als volgt:

Q :
% "ffi.*

%
trt

Thans werken we met strikt the-
matisch materiaal en verloopt het
grootste deel van de oplossing
gelijk de 'Senkus': l.e7 Tbl+
2.Kd2! i2.Ke2? Tb5l en 2...Te5)
2...Tb2+ 3.Kd3 Tb3+ 4.Kd4
T b 4 +  5 . K d 5  T b 5 +  6 . K x d 6
T b 6 +  7 . K d 5 !  ( 7 . K e 5 ?  T b  I  !
8.Pd6 Tt,8 9.Pi l+ Kg7 l0.Pd8

l ' b l l  l l . P e 6 +  K f 7 )  7 . . . T b 5 +
8 . K d 4  T b 4 +  9 . K d 3  T b 3 +
l0.Ke2! Tb2+ l l .Kn!  Tb3+
l2 .K f4  Tb4+  l 3 .K f5  Tb5+
l4 ,K f6  Tbó+  (en  wa t  nu? )
l5,Pdó!! Txd6+ OVant: l5...Ttr8
l ó . P f 7 +  K h 7  l 7 . P d 8  T b 6 +
l8.Kf7 Tbl  l9.e8D Tf  l+ 20.Ke7
T e l +  2 l . P e ó )  l 6 . K f 5  T d 5 +
l7 .K f4  Td4+  l 8 .K f3  Td3+
19.Ke2!, en wint.
Nu werd er op het stuk van ko-
ningswandel ingen al  heel  wat gc
presteerd. Een van de oudste ver-
wezenlijkingen (of dè oudste?),
opval lend weinig mater iaal  bezi
gend, is die van de geniale pro-
b l e m i s t  W . A .  S h i n k m a n
(Moore's Gems of Chess, 1873).

Met zeer eenvoudige middelen
wint wit als volgt: l.Kc2! ( La7?
Kbl  )  l . . .Tbl  2.a7 Txb2+ 3.Kdl
(De witte koning mag natuurlijk
niet naar de 3de, want dat wordt
a fges t ra f t  doo r  3 . . . ' [ b3+  en
4. . .Ta3+) 3. . .Tbl+ 4.Ke2 Tb2+
s.Kfl Tbl+ ó.Kg2 Tb2+ 7.Khl
Tbl+ E. l ,g l ,  en wint .

' % %
%

diagram 2
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Na deze gezapige uitstap in zig'
z.ag, een leuke trap, uitgedacht
door Th.C.L. Kok (Dc Schaak-
wereld, 193'7).

Wit haalt zijn slag thuis met 1.h7
DbE+  2 .Kxd5  DaE+  3 ,Ke5
Db8+ 4.Ke4 Da8+ 5.Kf4 Db8+
ó.KR Da8+ 7.Kg3 Db8+ 8.Kg2
D a 8 +  9 . K h 2  D b 8 +  l 0 . K h l
Da8+ ll,Lg2, en wint.

Maar al in 19O9 had Shinkman,
vermoedelijk verliefd geraakt op
zijn zigzag, een andere konings-
wandel op touw gezet met de
medewerking van een andere
'grote' van het schaakprobleem:
O. Wiirzburg. ln Chess Weekly
paLten beide celebrities uit met
een erg romantische, maar ook

zeer geestige studie. Die is I I
zetten lang, maar daarvan wor-
den er l0 uitgevoetd door een
achtervolgde wK.

zie diagram 4
LKeT! Lg5+ 2.Kd6 Lf4+ 3.Kc5
L e 3 +  4 . K b 4  L d 2 +  5 . K x a 3
Lc l+ !  ó .Kb4 !  ( 6 .Dxc l?  La6 )
6...Ld2+ 7.Kc5 Le3+ 8.Kd6
Lf4+ 9.Ke7 LgS+ l0.Kf8 (Nadit

braafjes opgevolgde 
'Kings go

home!'zal de wK bij het befeden
van dit veld wel gedacht hebben:
'On revient toujours à ses pre-
m iè res  amou rs ' )  f 0 . . . Lh6
ll.DaE!, en nu is er geen kruid
gewassen tegen het deigend af-
trekmat l2.Ke7+ (Bijv. I l...Lg5
l2.Tg8 mat) .

Zeer bekend is natuurlijk de Mo-
ravec uit 1924 (28 Rijen), ten
tonele gevoetd door G.J. Wier-
sma in het vorige EB[/R-nummer
(p .12 ) .
Een wat ingekorte witte wande-
ling, die echter zeer instrukÍief is,
wordt ons voorgehouden door F.
Bondarenko, die er in 1947 een
lste e.v. mee wegkaapte in een
intemat ionaal  studietoernooi ,
i nge r i ch t  doo r  de  Cen t ra l e
Schaakciub van Erewan.

en wint)  2.Dxhl+ Tg2l  3,a71
(3 .D f  l ?  Tg l )  3 . . .Kb7  4 .Kd r !
Ka8 S.Kcl! Kb7 ó.Kbl! Ka8
7.Kal! Kb7 8.Dbl+, en wint.

Dezelfde Bondarenko kwam het
jaar daarop aandraven met een
studie die even doet denken aan
de Shinkman-Wiirzburg, maar
die een verraseend winstverlooP
kent: wit kan zijn slag eem thuis-
halen nadat pf/ een Excelsior
heeft kunnen uitvoercn!

diagram 6

l.Tc6+ Pbó 2.Tf6! 94 3.Kel 93
4.Kf8 95 5.Kg7 g4 ó.Tc6! f6+
7.Kg6 f5 8.Kfó f4 9.Ke6 f3
l0.Kdó fxg2 (of 10...f2, idem)
1l.Kc5 g(f) lD l2.Txb6 mat.
íUit Saft).

diagram 5

l.PcE+ Ka8! (1.. .Kb8? 2.Df4+l
Ka8 3 .Dc7,  o f  2 . . .Kxc8 3 .Dc l+ ,

M"A
diagram 3

diagram 4 diagram 7



Met zijn bekende virtuositeit laat
H. Mattison (L^tvia Sport, 1926)
zijn wK een retourreis maken die
nog wat voortgezet.

zie diagram 7 (vorige pagina)
1.c6 Txdó 2.c7 Tf6+ 3.Ke3
T e ó + :  ( 3 . . . T f 8 ?  4 . P c ó  T c 8
5 .Pe7+ .  o f  4 . . . ?  5 .Pd8 )  4 .K f2
Tf6+ s.KCl Tf8 6.Pc6 Te8!
7.Kf2! Tf8+ 8.Ke3 TeE+ 9.Kf4
Tf8+ l0.Ke5 Te8+ l1.Kd6 Kf6
l 2 . P d 8  T e l !  l 3 . c 8 D  T d l +
l4.Kc7 Tcl+ l5.Pc6, en wint.
Voorts is er een opmerkelijke A.
Havasi 1Mag.lor Sakkëlet, 1924).
waarin de wK al zigzaggend naar
boven trekt - en hier hebben we
zelfs met een miniatuurtje te
maken.

l.a7 Tfl+ 2.Ka2! (2.Kb2l Lg7+
en  3 . .  .  Ta  I  )  2 . . . T12+  3 .Kb3 :
(3 .Ka3?  L f8+  4 .Kb3  T Í J+  en
5. . .Ta3) 3. . .TR+ 4.Ka4 Tf4+
5.Kb5 Tfs+ 6.Ka6 Tf6+ 7.Pc6!
Txc6+ 8.Kb7 en wint.

Over, nu, naar de gedwongen
reisiust van een zwàne koning,
geënsceneerd door G. Zachod-
jakin (3de pr.inSjachmatny Lis
tok, 1934) - een studie die sinds-
dien verscheidende navolgers
heeft zien opduiken. Maar die
waren dan wel geen plaeiatoren,

wantallenvermelddenzehunin- f ikse voettocht. t*J
spiratiebron! presente u"t.u*.t',n,tord", 

nr,",ï; I

W,, rlr,,,, r :,,,,, ) i}ill*ffiËfr*ili'Ï* I
;r'17r,,?l^ 4 *";;;';:Ë.i"';;;"ï: I

WÀruh,j;)l
d i a g r a m e  l % % ,  %  I

V lx 1 1z I I
t . P e 2  !  d x e 2  2 . L e S +  K b  I  I  S t  

' . , /  
|  I

i.ï-i*ï"ï;.1-1'.'{ï,.,.ï,il | 
" 

,'__ __1 I
i,1'"f,".ïiï'1i;ï?ï [:l dia-eram ro I
l2.La3+ Kbl l3.Tbó+ Kal I
l4 .Le7 l  c lD !  l5 .L f6+ Db2 l .b3 !  Ka5!  (1 . . .Ka6? 2 .b4  Kbó I
ló.Txb2! glD+ 17.Tbó+ Dd'{ 3.Kb8, en wint) 2.Kb8! (2.Kb7? I
l8 .Lxd4mat .  M!3 .cz1pat )2 . . .b4(2 . . .Kbó i .M,  I

Na dir aues zou het wenicht on iff?ïi.ïï*"T1:;Í; iï: I
kies z i jn de lezer te wi l len op- 8. IQSKg69.Kh8!KfórHetbel  I
zadelen met de talloze zwarte letverplaatstzichnaareenander. I
vorsten die de trappen afdon- kant van het podium; l0.Kh7 I
deren, of ze puffend weer be- KÍ7 f l.Kh6 Kf6 l2.Kh-5 Kfs I
klimmen, in de eindspelen D+l- f3.Kh4 Kf4 f4.Kh3! Kfs (En I
c. D of D+P c. D, al dan niet thans een dansje voor het voet- I
getuffeldmetwatboerenvolkop licht) l5.Kg3 KgS l6,KR Kf5 I
een terrein waar de jacht meer l7,Ke3 Ke5 f8.Kd3. en nu moer I
open is dan toe. Ik dien daarvan de zK de oppositie prijsgeven en I
af te zien, te meer omdat het daarmee zijn heil. I
vooralh ier isdathetoorgeplaagd I
wordt door de Mars de Plagia 'Fasten you seatbelts', tenslofte I
t o ren  (Bewonde r  i n t ussen  (wan t t i j densdee inde lozev luch t  I
hoezeer ik hier m.b.t. mijn eigen zou je kunnen in slaap vallen, met I3;#",ï',-,ffiï"::;" ki':::[;1ïïï.:,x'*ff:}"i I
me hier  n ie l  verdiepen in 'her 

ge- Schachyi tung.  1924).  Daar in I
heim van de toegevoegde velden' toert een maniakale * K nict min- I
aan de hand van studies die vaak der dan 

'79 
zetten lang rcnd, in I

prachtig zijn, maar die vcelec'r zijnweliswaarolt"t:g,1 
::.f"1! Iaansturen op een omzichtig ter alvorens een ander

plaatscronddrentelc 'ndanopcen k lus mag k lo."n.  D,*"  
' ' "^  " ' '  

I'j ru'Leur /a' 

I

diagram 8
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wel hebben betreurd dat  er

slechts 8 zwarte Pionnen zijn'
want voor de'volledige' uitbouw

van zijn idee had hij er best twee

meet kunnen gebruiken.

l . K e l !  í l . L B 2 + ?  K h 4  b r e n g t
geen baat, want de L kan tóch niet
weg) l...Kh4 2.Kdl Kh3 3.Kcl

Kh4 4.Kbr Kh3 5.Ka2! Kh4

6.Kal Kh3 7.Kbl Kh4 8.Kcl
Kh3 9.Kdl Kh4 l0.Kel Kh3
lr.Kfl d5 (bijv.) r2.Kel Kh4
r 3 . K d l  K h 3  l 4 . K c 1  K h 4
l s . K b l  K h 3  l 6 . K a l  K h 4
17.Ka2 Kh3 lE .Kb l  Kh4
1 9 . K c 1  K h 3  2 0 . K d l  K h 4
2l.Kel Kh3 22.KÍl d4 23.Kel
Kh4 24.Kdr Kh3 25.Kc1 Kh4
2 6 . K b l  K h 3  2 7 . K a 2  K h 4
2 8 . K a 1  K h 3  2 9 . K b r  K h 4
3 0 . K c l  K h 3  3 l . K d l  K h 4
32.Kel Kh3 33.Kf1 d6 34.Kel
Kh4 35.Kdr Kh3 36.Kc1 Kh4
3 7 . K b 1  K h 3  3 8 . K a 2  K h 4
3 9 . K a l  K h 3  4 0 . K b r  K h 4
4 1 . K c 1  K h 3  4 2 . K d r  K h 4
43.Ke1 Kh3 44.Kf1 bó 45.Kel
Kh4 46.Kdl Kh3 47.Kcl Kh4
4 8 . K b l  K h 3  4 9 . K a 2  K h 4
5 0 . K a l  K h 3  5 l . K b l  K h 4
5 2 . K c l  K h 3  5 3 . K d l  K h 4
54.Kel Kh3 55.Kfl b5 56.Kel
Kh4 57.Kd1 Kh3 5E.Kc1 Kh4
5 9 . K b 1  K h 3  6 0 . K a 2  K h 4

6 l . K a l  K h 3  ó 2 . K b r  K h 4
6 3 . K c 1  K h 3  ó 4 . K d 1  K h 4
óS.Kel Kh3 6ó.Kfl d5 67'Kel
Kh4 ó8.Kdl Kh3 69.Kcl Kh4
7 0 . K b l  K h 3  7 1 . K a 2  K h 4
7Z.Ka l  Kh3 73 .Kb l  Kh4
74.Kc l  Kh3 75 .Kd l  Kh4
76.Ke l  Kh3 77 .Kf l  Kh4
7E.Kg2 Kh5 79.Kxh2 Kh4
E0.Lg2 Kh5 8l.Lf1 en wint

@ijv. 81...Kh4 82.Lxd3, enz.).
Een kleine slotdual zal men de
auteur wel vergeven (81.Lh3
Kh4 82.Lx f5  Kh5 83 'Lxg6+
Kxg6 84.Kh3 enz., of 82..'Kh4
83.Kg2 Kh5 84.Lxg6+, enz.).

Ziezo, dar was het dan. Uit mijn
eigen glazen kast heb ik nu de
meeste karakteristieke Pronk-
stukken te voorschijn gehaald.
Wie heeft er nog net zo'n schone
in zijn bezit, àndere soorten ma-
noeuvres illustrerend?

f)e wercld \r,il bedrogen worden
door'V'loater Mees

diagram I I

Deze zomer het 
"British Mu-

seum" in l-onden bezocht. O.a'

de complete set "I-e'*'is Chess

men" in ogenschouw genomen.

Zoals bekend zijn deze van wal-

rus-tand gemaakl.
Aan de balie een replica van en-

kele stukken gekocht. Er waren
witte en zwarte stukken; en er

moet gezegd worden: de zwarte

slukken waren nog wel zomoot...

Maar, ik had "in het echt" hele-

maal geen zwarte stukken gezien.

alleen maar vuil wit in verschil-

lende nuanceringen.
Geïnformeerd naar hoe dat zat....
Ja, het klopte, er waren "in het

echt" geen zwarte stukken. Maar

er was zoveel vraag naar, en die

hadden ze toen maargemaakt......
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STUDIE ANTTCIPEERT PROBLEEM
door Henk Muzerie

Terwille de sensatie een opschrift
in de stijl van 'man bijt hond'. De
historie begint met een beroemde
studie van Troitzki.

A. Troitzkl 1929

1) wi t  wint

1.Lh6 dreigt zowel P--c5 als P--
d6, met insluiting van resp. L en
K. Zwart kan deze dubbele drei-
ging niet dubbel pareren.
l...Kg8 2.Pe4 c5
Met 2...KÍ-/ 3.Pc5 belanden wij
i n  de  tweede  hoo fdva r i an t ,
waarin het heel anderc gaat en die
we hier weglaten. Wit komt net
op tijd om de h-pion te stoppen
e n  v e r o v e r t  v e r v o l g e n s  d e
L(KxL).
3.Pdó
W i t  g e e f t  m a t  d o o r
Kfó+Pe7+Lg7 0f Kf8+Pf6+L97.
De zwaíe L kan dit niet blijvend
verhinderen. Zwansenige kans is
de c-pion te promoveren, zodat
wi t  met Lxcl  de omsingel ing
moet opheffen. Als wit de pion
tegenhoudt komt hij zelfniet ver-
der. Hiema volgt zwarts taaiste
tegenstand.
3...Lg2 l.KcZ Ln 5.Kd2 Lg2
6.Ke3 Lh3

Op deze diagonaal staat de loper
het beste om P--e7/fó te ver-
hinderen.
7.Ke4 c4 8.Kd'l
Na 8.Ke5? c3 is wit te laat. 8.Kd4
wint wit per saldo een tempo
omdat zwatt twee loperzetten
extra moet doen, een om c4 te
dekken en een om de loper op
h3-c8 te houden:
variant a. E...Leó 9.Ke5 Ld7
10.Kfó c3 (loper op d7)
va r i an t  b .  E , . . L f l  6 .Ke5  c3
f0.Kf6 Lh3 (loper op h3)

variant a.
1l.Pe4 c2 12.Ke7 clD l3.Pf6
Kh8 14.Lcr L= 15.Lh6 +

variant b.
ll.Ke7 c2 l2.Pe4
De volgotde Pe4 c2, Ke7 kan
ook.
l2...clD 13.Pfó Kh8 14.Lcl
Gelijk aan variant a, maar met de
L op h3, waar hij niet staat aange-
vallen.
r4...Kg7 r5.Ph5 Kgó r6.Pf4
Kf5 l7.Ph3
Ook deze hoofdvariant mondt
dus uit in L-winst. Iedereen heeft
zo zijn favorieten, in mijn ogen is
dit een onsterfelijke pointe. Wit
moe t  nu  nog  de  p i on  t egen -
houden. Hij dreigt 18.Pf2.
17...K84 18.Pg5 +
Er volgt lg.Ph'l 20.1-s,3 21.Ld6
22.Pf6 en 23.Pg4.

A a n v u l l e n d e  o p m e r k i n g e n .

a) Winsvoering wanneer zwart
de c-pion na 8.Kd4 zonder meer
p r i j s g e e f t :  K f 6 , L h 6 , P d 6 -
Kg8,L= +

Er dreigt P-c8-e7 en P-f5-e7

L o p e r  o p  g 4 l h 3 :  l . K e 7  e n
2-Pe4lPe8
Loper op d7 : |.Ke1 116 2.Ke6
en 3.Pe4lPe8/Pc8/Pf5.
(niet 2.H 51,1e.4; 3. Pg7,Lgó)
b1 Winstvoer ing vanui t  de begin '
stand wameer de pion op c5 blijft
staan.
l.Lhó Kg8 2.Pe4 c5 3.Pdó kt5
4.Kc2Lg2 5.Kd3 k15 6.Ke3 t ró
7 .Kf4,Lg2 8.Ke5 Lc6 9.Kf6 LxlT
l0.Pe4 @ijvoorbeeld)
c) In variant a. gaat ook I 1.Ke7
L c 6  l 2 . K e ó  c 2  l 3 . P f 5  L d 7
r4.Kd7 Kfl/ l5.Ph4 Kfó l6.Kdó

De volgende studie is een interes-
sante altematieve uitwerking van
hetzelfde thema.

F. Skula 1959

l. a7 Le8 2.a8P Iró 3.Pc7
Dit is de stand van Troitzki zon-
der zwarte c-pion, maar met Th8,
waardoor de L onkwetsbaar is
wegens pat. Wit wint door zet-
dwang.
3...L€4 4.Pb5 Lc6 5.Pd6 Ld7
De L moet op h3-c8 staan wegens
Pc8/Pf5 en op d7 of f5 om Ke7 te

l.
%
%

%
%

,/-

2
2) wit wint
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kunnen beantwoorden met Lc6

resp. Lg6 (tegen Pe4lPe8).
6.Ke7 l*67.KeóLd7
Of 7...k15 8.Kfó tró 9.Ke7 en

I 1.Pf6 t
8.Kfó
F-en voorzetwisseling na weder-

zijdse zetdwang. Zwart valt terug
op het mindere Lf5.
E...LfS 9.Pc4 k8 l0.Pe3 Leó

ll.Ke7 en 13.!
of 9.-Lg6 l0.Pb6 en 12.r
F,en zet langzamer is 9.Ke7 Lgó
10.Pc8 Lf5 l1.Pb6 Le6 l2.Kfó
en  14 .+

Wit  wint  a l t i jd ,  onverschi l l ig
waar P en L staan (met uitzonde-
ring van Pal-La4/d1).
De stand is vooral bekend gewor-
den in probleem-editie:

3) F. Fargette, Thèmes U, 1965
( I ste prijs), FIDE-album no.414,
mat in 8

|.Pd6 Lcó 2.Keó etc.
Fargette is onverdacht - proble-
rnisten kijken niet naar studies,
jury's inbegrepen - en Skuja kan
zich erop beroemen met zijn
studie een prijs te hebben gewon-
nen in een probleemtournooi.

Zadonsky!

Toch ook een nadenkertje over
de merites van inleidingen.

doorHarold van der Heijden

3) mat in 8

Ik ontving enkele schriftelijke en

mondelinge reacties oP mijn arti-

kel 
'Piagiaat'in het vorige num-

mer van EBUR.

Ignace Vandecasteele wijst oP

een beroemde studie van Troitz-

ky, waarin de witte koning 2x oP

en 2x neer gaat. Bij "Senkus" is

dat 3x op en 2x neer' 
'M.i. heeft

ze dus bestaansrecht, alhoewel er

3 duals in zitten, nl. 3.Kd4 of

3 . K e 4 ,  l 0 . K b 5  o f  l 0 ' K a 5  e n

ló.Kd2 of  ló.Kc2.  De vraag is

dan ook of dit wel een correcte

studie is.... Al is het een knaPPe

prestatie.'

Julien Vandiest raakte zelfs der-

mate geïnspireerd door de betref-

fende studie dat hij een artikel

o v e t  k o n i n g s w a n d e l i n g e n
schreef, met daarin een econo-

mischere versie van de studie,

van hemzelf (zie eldes in dit

nummer):

Maar wie componeerde nou die

fraaie studie? ledereen was over-

tuigd dnt drt nict Senkus kon zijn.

Ui t  Frankr i jk  ontv ing ik  van

Alain Pallier het verlossende ant-

woord:
'Believe me or not, I found -

within 15 seconds - "de echte

componist" of the "Senkus": the

composer is Oleg VasilYevich

Zadonsky (born in 1926) andthe
"bron" is: VolgogradskaYa Prav-

d4,1972. I found this in one of

the books I just obtained last

week(V mire shakhmatnoi kom-
poqitsii, Volgograd 1980, diag-

ram l l3) .  Of course the Posi t ion
is minored.'

Alain geeft ook nog het volgende
citaat uit L'ltalia Scacchistica,
februari 1994: 

'i problemi di R.

Senkus sone stati tutti squalifica-

ti, perchè I'Autore se è rivelato

un plagiaro (tra le altre documen-
tate segnalazioni di A. BLrsseta e

U. Degenet) ' .

Ter ere aan de echte comPonist,
volgt hiet dan natuurlijk nog de

echte (ongespiegelde) studie met

dc vollcdige oplossing. Prachtig!

Zadonsky: wit wint

l.Pf6 Txa2+ 2.Ke3 Ta3+ 3.Ke4
Ta4+ 4.Ke5 Ta5+ 5.Kxe6 Taó+
6.Ke5 (ó.Kf5? Ta8 7.Pe8 Tal
8.Ke6 Te1+) ó...Ta5+ 7.Ke4
Ta4+ E.Ke3 Ta3+ 9.Kf4 Ta4+
l 0 . K g 5  T a 5 +  l 1 . K g 6  T a 8
12.PeE Taó+ l3 .Kg5 Ta5+
r 4 . K g 4  T a 4 +  l 5 . K f 3  T a l
l6 .Ke2 Ta2+ l7 .Ke3 Ta3+
l8 .Ke4 Ta4+ l9 .Kes  Tas+
20.Ke6 Ta6+ 2 l .Kd7 Ta7+
22.Pc7 en wint
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door Peter Boll (vervolg)

Ook over verschillende studies in
het boek van Grondijs: Grin and
the critical move heb ik een aan-
tal kritische opmerkingen:

l) A. Kazantsev
(Diagram B pag. 7)
64 1930
l.c7 Pc6 2.Lf5 Pe7 3.cED PxcS
4.Dal elD s.Lbl Dd2+ 6.Pc2
flD pat!
Hoe moet het echter na 2...fxg I D
3 . c8D  Da l+  4 .Kxa l  e lD+  5 .Kb2
Ddz+ 6.Pc2 Dd6 7.Lxh3 Pe5 0f
7 . . .Dxhó ,  o f  m i ssch ien  ze l f s

7...f3. Mijns inziens beter voor
zwaÍl

Red: er blijkt dan ook een vesie
van deze studie te bestaan. Dat
doet vermoeden dat met het ori-
gineel inderdaad wat mis is:

2) A. Kazantsev
5e prijs 'Troitzky toernooi' I 930
l .Lfs Lh2 2.Dal  e lD 3.Lbl
Dd2+ 4.Pc2 Pg6 5.f8D+ PxfB
pat

t\'% A %
ts;

3) H. Grondijs
(D iag ram E  pag .  l l )
Grin and the critical nove l99l
l.Pf5 Tg5 2.Ka-5 Txf5+ 3.Lb5+
Kd8 4.e7+ KxeT pat
Deze studie is weliswaar correct,
maar de volgende moei l i jke var i -
ant  moet worden toegevoegd:
2.Kc6? h3l  (2. . .Txf5? 3.b5 h3
4.bó axbó 5.Kdó! h2 ó.a7 Ta5
7.Lb5+ Kf8 8.e7+ Kg7 9.e8D)
3. td3 h2 (3. . .1 'x f5? 4.Lxf5 h2
5.Kd6 hlD 6.Lg6+ Kf8 7.e7+
Kg7  8 .e8D  + -14 .Kd6  Tgó l  en  w i t
verl iest.

4) W. Von Holzhausen
(Diagram I  pag.  l3)
? 1910 (Red: de bton is  Akade
misches Monasheft fitr Schach,
I 9 1 I , dit is trouwens ook een ver-
s ie)
1.Tg8 Kd7 2.Tff8 Kc7 3.Tc8+
wint, niet 1.Tff8? Pd7 -+

Echter l . . .a5l  2.bxa5 Kdó 3.Tf f8
Txa5 met voordeel voor zwartl

%
7Z/...'.'

t', ttz..:.::
l::ll

l lr'
'a.a,.:

l,l'
%;

5) A. He rbstnrann
(Diagram J pag.  l3)
3e prijs Praurla 1928

z1 /r.l/Z/////l ./////t

1\%
)1

"%,*-%, diagram 4

diagram I

diagram 3

diagram 5

diagram 2



22

r.Ths+ Kc2 2.Tc2+ Kg3 3.Thl
(3.Tch2? Pg4) 3...Kg4 4.Te2+
Kfs s.Tfl+ Ke6 ó.Th2 Ke5
7.TÍhl +-
Hoe gaat het verder na 3...Kf4
4.Tf2+ Kg5 5.T92+ Kf6 6.Tf1+
pf5 of 6.Tf2+ Kg5 = (weerlegd?)

Q L. Salkind
(Diagram N pag. l4)
ó4 1930
1.a8T (  1 .a8D? Tc22.Dal ' f  e23.-
Te l+  4 .Dxe l  92+  5 .Kg l  pa t )
l...Txa8 2.hED TxhS 3-Pg8 92+
4.Kgl TxgS 5.fxg8l en wint.
Helaas, wit wint dus niet in de
slotstelling: 5...Kg3! (idee h3-M
mat) ó.I-eó Kxf3 7.d4 h3 | 8.Lxh3
K e 4 = ,  e n  z e l f s  8 . d 5 ? ?  h 2 + !
9.Kxh2 Kf2 en wint.

Daarna ben ik het werk van
Th.C.L. Kok: De zwane Dame in
zetdreang (een speciaal nummer
van EBUR 3e jaargang numrner
4, december I 99 I ) eens gaan be-
kijken. Ook hier trof ik nogal wat
twijfelachtige studies aan:

7) Th. Kok (Diagram 2 pag. 5)
De zwarte Dame in zetdwang
t  99 l
r .Dd3 Db8!  (1 . . .Dc8 2 .Pb6+;
l . . .Ddó 2 .Pc3+ bxc3 3 .Dxdó
e x d ó  4 . e 7 )  2 . P x b 4 !  D x b 4
( 2 . . . a x b 4  3 . D a ó + ;  2 . . . K x b 4
3 . D b 3 + ;  2 . . . h 5  3 . D b 3 +  K b 5
4 . P c ó + ;  2 . . . D x h ? +  3 . P c 2 ;
2 . . .Dg8 3 .Dc4)  3 .Dd7+ Db5
4.Dd4+ DM 5.Dd3 Db6 6.Dc4+
Db4 7.Dcó+ Dbs 8.Dd7 h6!
9.Dd4+ (9.Kal? KM 10.Dxe7+
Kb3! )  9 . . .Db4 10 .Dd3 Db6
l l .Dc4+ Db4 l2 .Dcó+ Db5
1 3 . D d 7  h 5  l 4 . D d 4 +  D b 4
l 5 . D d 3  D b 6  l 6 . D c 4 +  D b 4
l 7 . D c 6 +  D b 5  r 8 . D d 7  h 4
l 9 . D d 4 +  D b 4  2 0 . D d 3  D b 6
2 l .Dc4+ Db4 22 .Dc6+ Db5
23.Dd7 Kb4 24.Dxe7+ Kc3
25.Dc7+ Kb4 26.Df4+ Kc3
(26...Kc5 27.De5+) 27.Dcl+
Kd4 2E.Db2+
Op de tweede zet is er een grove
dual: 2.Pc3+! (toch) 2.. .bxc3 en
nu niet het gegeven 3.Dc4+ Db4
of  2 .Db3+ Kb5 3 .Pc3+ Kbó,
maar 3.Dc2+! (of Ddl +) 3.. .Kb4
4.Db3+ Kc5 5.Dxb8

E) Th. Kok (Diagram 3 pag. ó)
De Stimfen Frytslán,21 oktober
1938
l.Kg7 met twee hoofdvarianten
( l . . .Dxh2 2 .Df3+ Kg5 3 .Df4+
Kh5 4.Dh6+; t . . .Dg2 2.Ddt+
Kg5 3.Dc1+ Kh5 4.Dh6+ Kg4
5 . D f 4 +  K h 3  ó . D h 4 + ;  1 . . . 9 5
2.De2+ E4 3.De3 en Dh6 mat)
a) l...Dg,l 2.h3! Dxh3 (2...De1
3.Ddt+ K85 {.[{+) 3.DÍJ+ Kg5
(3 . . .Dga 4 .Dh l+  Kg5 5 .Dhó+)

diagram 8

4.Df4+ KhS 5 .g4+ Dxg4
(5...Kh4 6.gxf5+ Kh5 ?.Dhó+
Kg4 8 .Dxh3+ Kxh3 9 .Kxg6)
6.Dh6 mat
b) l...Kg4 2.De2+ Kg5 3.De3+
Kg4 (3...Kh5 4.Kfó Dg4 5.h3
Dxh3 6 .Dg5+)  4 .Df4+ Kh5
S.Kfó  Dg4 ó .De3 f4  (ó . . .g5
7.De8+ Kh6 8.Dh8+) 7.De5+
Kh6 8.Dxf4+ Dxf4+ 9.gxf4 Kh5
10.Kg7! Kg4 11.Kxg6 Kxf4
12.h4 enz.
Echter in deze laalste variant is
simpeler 5.g4+l Kh4 (5...Dxg4
6 . D h 6 + ;  5 . . . f x 9 4  ó . D h 6 + )
6 . g x f 5 +  K h 5  7 . D h 6 +  K g 4
8.Dxh3+ Kxh3 9.fxg6 en wint

9) Th. Kok (Diagram 4 pag. 6)
Tij dschrifi v. d. N e d S c haakbo nd,
februari-maart 1942

diagram 6

diagtam 7

,"7t1',
diagram 9



l .Kc7  Da6!  (1 . . .Ka7 2-Da4+ l
(2.Da2+1 Daó 3.Dd5 f6 4.De4 dó
5.Dd5 b5: 2.De4? Da6) 2...Da6
3.De4) 2.Dg2+ (2.De4+? Ka7
3.Dd5 f6 4.De4 dó 5.Dd5 b5)
2...Ka7 3.De4! í6! (3...d6 4.fó d5
( 4 . . . b 5  5 . D e 3 + )  5 . D x d 5  b 5
6.Dc5+ Ka8 7.Df8+) 4.Dd5 dó
5.De4 b5 6.De3+ Ka8 7.DR+
Ka7 8.DD+ Ka8 9.D92+ Ka7
l0 .Dg l+  Ka8 l l .Dg8+ Ka7
l2.DbE+
Maar de weerlegging is: 3...b5!
4.De3+ Ka8 5.Df3+ en helaas
luk t  de  t rap  n ie t  wegens:
5...Dcó+l

l0) Th. Kok
(Diagram l3 pag. l0)
De zwarte Dame in zetdwan.q
199 I
l .Dd2+ Kb l  (1 . . .Ka3 2 .Da2+
Kb4 3.Db3+ Ka5 4.Da3+ Kbó
5 . D a ó +  K c 7  6 . D x a 7 +  K d ó
(ó...Kd8 7.Lxeó) 7.Db8+ Kd7
8.t-aó Dd5 9.1-c8+ Ke8 10.Lxeó+
D d 8  I  l . D f 4 )  2 . L d 3 +  K a l
3.Dc3+ Ka2 4.k4+ Kbl 5.Dd2
aó ó.Ld3+ Kal 7.Dc3+ Ka2
8.Lc4+ Kbl 9.Dd2 a5 10.Ld3+
Ka I 1 l.Dc3+ Ka2 l2.Lc4+ Kbl
r 3 . D d 2  a 4  l 4 . L d 3 +  K a l
l5 .Dc3+ Ka2 1ó .Lc4+ Kb l
1 7 . D d 2  a 3  1 8 . L d 3 +  K a l
l9 .Dc3+ Ka2 20 .Lc4+ Kb l
2l.Dd2 e5 (21 ...a2 22.1À3+ Kal
2 3 . D c 3 + :  2 1  . . . D e 4  2 2 . L d 3 +

D x d 3  ( 2 2 . . . K a 1  2 3 . D c l +  K a 2
2 4 . D b l  + )  2 3 . D x d 3 +  K b 2
24.Dxg3 a2 25.Db8+!) 22.Ld3+
Kal 23.Dc3+ Ka224.Lc4+ Kbl
2 5 . D d 2  e ó  2 ó . L d 3 +  K a l
27 .Dc3+  Ka2  2E .Lc4+  Kb I
2 9 . D d 2  e 4  3 0 . L b 3 !  D c l
31.Da2+
Hoe wint wit, als zwart met de
a-pion oprukt tot a4 en vervol-
gens e5-e4 speelt? Wit heeft dan
geen Lb3. Dus 13. . .a4,  17. . .e5 en
21....e4. De studie is te repareren
door bijvoorbeeld een witte pion
op aó te plaats€n (Red: maar dan
is wel het heie idee van de studie
weg).

A''tZ"

l l )  Th. Kok
(Diagram 14 pag. 1 l)
De zwarte Dame in rytdwang
199 I
l.Lf4+ Khl 2.Le3 Kh2 3.Dg4
D h E +  4 . K a 2 !  P f 7  ( 4 . . . D c 3
5.Dh4+ Kg2 ó.Dfz+ Kh3 7.Df3+
Kh2 8.Lf4+) 5.Lf4+ Khl ó.DlJ+
Kg l  7 .Le3+ Kh2 8 .Dg4 dó
9 . L f 4 +  K h l  l 0 . D f 3 +  K C I
I  l . L e 3 +  K h 2  r 2 . D g 4  d 5
13.L f4+ Kh l  l4 .Df3+ Kg l
15.Le3+ Kh2 ló.Dg4 d4 (16...e5
l7.Lf2 Dh3 l8.Dgl+) l7.LÍ4+
Khl l8.DR+ Kgr r9.Lg3 Dh3
zO.Ln+ Kh2 2l.Lgl+
4.txl4! wint direct 4.. .e5 5.Dgl+
Kh3 6.Dh l+ Ks3 7.Dxh8 exd4

23

8 .1 )e5+ ;  o f  4 . . .DbS  5 .1 t5+  Kh  I
ó.Dh3+ Kgl  7. [ i4 mat.

12) Th. Kok
(Diagram 20 pag. l4)
Ttldschrtfi v.d. Ned. Schaakbond.
januari I 942
verkorte oplossing: l.Ld4+ Kh7
2 . D h 1 +  D h 6  3 . D e 4 +  D g ó
4.Dh4+ Dhó 5.Dg4 Dgó 6.Dd7
Dc6 7.Dh3+ Dh6 LDxd3+ Ds6
9 . D h 3 +  D h ó  l 0 . D g 4  D 9 6
11.Dh4+ Dh6 l2 .De4+ Dg6
l3.Dhl+ Dh6 l4.Dxbl+ Dgó
15.Dh l+  Dh6 ló .De4+ Dg6
1 7 . D f 4  D d 3  l 8 . L e 5  D g ó
l9 .Dh4+ Dh6 20 .De4+ Dgó
2 l . D Í 4  b 5  2 2 . D h 4 +  D h ó
23.Dc4+ Dg624.Df4 b4 25.Ld4
Dd3 26.Dh4+ Kg6 27.Dg1+
Kh628.KfE Dfl+ 29.K98 Dc4+
30.Kh8
T o e v o e g e n  6 . . . K h 6  7 . D h 3 +
(7.Le3+? Kg7) 7...Dh5 8.Dg3
Kh7 9.Kfó en mat volgt.

13) A. Troitzky
(Diagram 30 pag. 19)
Eskiktuna Kuri re n. 19 17
l . P b l +  K a 4  2 . L d 7 +  P b 5 +
3.Kc4 Db8 4.g3 Db7 5.Le8 Da6
(5...Db8 6.Lcó Dg8+ 7.d5 Db8
8.Ld7) 6.d5 Db7 7.Lc6 Daó
E.Ld7 Db7 9.Le8 Da6 10.Lc6 96
rr.Ld7 Db7 l2.Le8 Db8 l3.Lc6
e5 l4.Ld7 Db7 l5.Le8 Da6

diagram l2

%d

diagtam 10

?,ffi,

diagram 1l



l ó . L c 6  D x c 6  l 7 ' d x c ó  P c 7

l8.Pc3+ Ka3 l9.Pb5+ en wint .

Zwart speelt 17...Pd6+! 18.cxd6
oat of  l8-Kd5 Pb5 en wi t  wint

tti.t m"".... (Red: dit was al be-
kend).

14) J. Balazs
(Diagram 33 pag.20)
3e pÀjs Magyar Sakktilag, 1936
l.Pxe5 Dd4 2.Pc6 Dc3 3.e4 f6
4.Ka7! (4.Kb8? Ka6) 4.-Da1+
5.Kb8 Dc3 (5...Kaó 6.c4! ) 6.Kb7
f5 7.exf5 Dfó 8.c4 mat
Veel taaier is 4...f5! 5.exf5 Dal +
6 .Kb8 (ó .Kb7 Daó+ 7 .Kxc7
Db7+ 8.Kxb7 pat) 6.. .Kaó 7.c4
Dh8+ 8.Kxc7 Dh7+ l i jkt mij  niet
duidelijk. Maar misschien wint
5 .e5 \ f46 .e6 f37 .e7  f2  8 .e8D f  I  D
9.Kb7! (zie diagram l4a)

9.. .Dg2 10.Dh5 Dcxc2 11.d6+
Dc5  l 2 . bxc5  Dxcó+  l 3 .Kb8
cxd6  14 . cxd6+  Ka6  l 5 .De2+
Ka5  l ó .b4+ !  Kxb4  ( l ó . . .Ka4

17. Dd I +) l7 .Dd2+ Kc4 I 8.d7+,
of deze variant waterdicht is durf

ik niet te beweren. Duidelijkheid
is gewenst.
(Red: deze variant kloPt inder-
daad niet :  13. . .bxc5!  14.dxc7

D b 6 +  l 5 . K c 8  D e 6 +  l ó . K d 8
Dd6+ remise
Maar de stelling in diagram 14a

intrigeerde mij zeer: zwart heeft
twee dames maar is toch in tem-
podwang! Zwaft moet veld e2

blijven dekken met de dame van

fl. In plaats van 9...D92 verliest

snel :  9. . .Df3? l0.Pd4+ Kxb4
I  l . D e 7 + l  D c 5  ( 1 1 . . . c 5

l 2 .bxcóep+ )  l 2 .Dxc5+  Kxc5
l3 .Px f3+ - ;  9 . . .D f2?  t 0 .De4 l  I
(dreigt  t  1.Pa7 mat)  en zwaft
heeft geen zet meer; de matdreig-
ing kost hem allebei de dames!
l0. . .Dxcó+ I  l .dxc6 Df i  l2.Del

en 13.c4 mat;  9. . .Ddl  10.De4!
Dxb3 (wat anders?) 11.cxb3 en
weer is 11...Dxb3 gedwongen,

maar faalt op 12.Pd4+.
E c h t e r  n a  9 . . . D g 2 t .  i s  m . i .
lO.Dd7l! dé winstzet; naast de

zetdwangpositie van zwart dreigt
er ook DxcT en Dxb6+ of De7 en
Pa ' l  ma t .  B i j voo rbee ld
l 0 . . . D c x c 2  l l . P d 4 + +  K x b 4

l2.Pxc2+ Dxc2 l3.Da4+ Kc3
l4.Dc4+ Kb2 l5.Dxc2+ Kxc2
t6.Kxc? en wint, of l2.. .Kxb3!?
1 3 . P e 3 !  D f 3  l 4 . D x c 7  D x e 3
l5.Dxbó+ en wint).

15) B. Horwitz
(Diagram 42pa7.25)
Chess Studies and Endgames,
I 889
l.LÍ7 Da7 2,Lb2Da8 .l*5Da7
4.Le6+ KbE 5 .Kd7 DaE
6.Lxc7+ Ka7 7.Ld8 Db8 8.c7
Db7 9.Kdó DR l0c8P+ Kb8
ll.Ix7+ Kb7 12.Ld5+
In deze eindselling volgt helaas
simpelweg 12...Kxc8! l3.Lxf3
pat! Vast al bekend?!

lO Th. Kok
(Diagram 45pag.26)

diagram 14adiagram l3

diagram l5

.%

diagram l4

diagram ló
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l.Df4+ Dg5 2.Dd4! b6 3.Kh8
b5! 4.Kg8 b4 5.Kh8 bi ó.Dd6+
Dgó 7 .Df4+ Dg5 8 .Dd4 b2
9 . D d 6 +  D 9 6  l 0 . D f 4 +  D 9 5
l l .Dh2+ Kg6 l2 .Dc2+ Kfó
l3 ,Dcó+ Ke5 l4 .Dc-5+ Ke4
l5.Dxg5 blD ló.Dgó+ en wint
of 8...a6 9.Db6+ Dg6 l0.De3+
Dg5 ll.Dh3+ Kg6 l2.Dd3+ KÍ7
l3 .Dc4+ K96 l4 .De4+ Kf7
l5.De8+ Kf6 ló.De6 mat.
Wit wint echter geforceerd met
schaakjes: 2.Dh2+l Kg6 3.Ddó+
D f ó  4 . D g 3 +  K h ó  ( 4 . . . D g 5
5 . D d 3 +  K f 6  6 .  D d 6  m a t  o f

5.. .Kh6 6.Dh7 mat)  5.Dh3+ Kg5
(5. . .Kg6 ó.Dh5 mat)  ó.Peó+ Kgó
7.Dh7 mat.

%

%

diagram l7

StillAlive!
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17) A. Troitzky
(Diagram 48 pag.  28)
Deuts c he Sc hac hze itung, 1 9 12
l.Pe6+ Kbó! 2.a5+ Kxa6 3.Pdó!
h5 !  ( 3 . . .Dcó  4 .Lb4 )  4 .Ld2
(4.Llr4? Dxf2+) 4...h4 5.Lel h3
ó.Ld2 Dc6 7.Pe4! en 7...Dc2
8.P4c5+ Kbs 9.Pd4+ of 7...Dc8
8,P4c5+ KbS 9.Pd6+ enz.
Zwar t  spee l t  ó . . .Dc31  7 .Pe '4
(7.Lxc3 pat ! )  7. . .De5+ onduide-
l i j k ,  en  ook  na  ó . . .Dcó  7 .Pe4
Dd6+ ! is het niet zo duidelijk 8.f4
(8.Pxcl6 pat ! )  8. . .De7.

door Llain Pallier

%
g;

'fhe 
common plave saying that

artists survive aftcr their dcath
thanks to their work can be ven-
ficd in chess compositions. espre
cia l ly  in thr  study f ie ld.  s ince in
a c c o r d a n c e  u ' i t h  a  r e c e n t
'fashion', the name of dead com-
posers appears more and morc
frequent in awards.
Maybe O. Carlsson (Argentinia)
was the pioneer of such a prac-
tice: he composcd a lot with J.
Mugnos (19O4-1982) and af ter
the death of the 'father of study'
in Argr'ntinia, he remained with
ha l f - a -dozcn  s tuc i i es ,  j o i n t l y
composed, still to be published
(see Z.R. Caputto: cl arte dal ES-
TU DIO dc ajedrca vol 2. p 203 ).
Probably the-ir first prize in the
Schakend Nederland l99l tour-
ney (RR: no. 2212) belongs to
this group of studics.
Othcr examplcs increa^scd in te
cent  . tG issues:  for  instance
#8520 (EG I  06.  I  )  by P.P.  Uabich
(1907-1983) and R. Khatyamov,
lst  Pr ize in r  sccl ion of the Kaiei

M' l '  1990 9l ,  #8874 (CG l09) by
A l .P .  Kuzne t sov  (  l 9 l 3 -  1982 ) ,  D .
Godes and V.  Neishtadt ,  2nd
HM, 

' l 'a tar  
Ty 1989 (sec also

#89óo) or  #1555 (EG 98) by S.
Be lokon  (1939  19 t i . 1 )  and  A .
Alekseyev, 2nd prize in the Ma
gadan Pravda 1987' l 'y .  Rather
surprising !
But  what do you th ink of  thc
th ink V.A.  Bron (  I  9O9- 1985) and
S .  Ab ramenko  p r i ze  w inne r ,
*85o5 in ÉG I  0ó.  I  ? As shown in
EG I 08 p 222, this study, after the
sccond move, is #71.{0, the posr
tion being horizontally mirrored
(there is  more:  #7 140,  jo int ly
compxrsed by four Il compruscrs,
probably holds a world record:
th isstudy wassent.  i r l  las l .  in  four
different toumeys: the Kozlov
M T  1 9 8 7  8 8  -  t h e r e  i t  w a s
awarded the thirdpnze ,the Ma-
qadon Pravda 

'l '1 
I9ii7 thcrr, it

receivcd the second commenda
tion, see EG 98 p 6'13 ,thc Ve-
chern;- Novosibirsk 30 JT 1987 -

thcre obtaining thc thircl com-

mendation, tG 109#8860, and -

the last? - The Proble misr - (pub-
lished in the l{ay l99l issue, E
538) l l  ls  there something wrong
in the study wor ld? Can we im
agine that each of the four com-
posers sent it separately ??) Here.
wc have prohably : r  case of  p l : -
giarism and it's a pity that Bron's
name is involved.
All the eramples shown arc, of
cource, joint compositions, with
one except ion:  #1917 (EGl01)
by A. Akerblom, commend.rtton,
Springaren I 98ó/87 (Axel Akcr-
blom died in 1980).  How such a
wonder can occur? Very simply:
#7917 is #4734, by the same
composer but without the first
movcs, ttcause a dual was dis
covered in the introduction: was
it really necessary to publish it
again? Does it add anything to
Akerblom's glory?
To conclude, I propose a tourney
(an informal onc, of coumc) fot
ghosts only.... But who will ac
ccpt  to bt ' the judge?
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