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Redactioneel

door Harold van der Heijden

'Dc  
zomcrs  uordcn s tccds  hc tc r ' .

Dc  meestc  leken en  sommige gc-

lecrdcn houdcn dc  tocnemcndc u i t -

stoot r an CO: en hct daardoor vcr-

oorzaaktc brocikast-effcct vcrant-

woordcli jk. Statistici bcstnldcn bo-

vcnslaandc uitspraak. of zrln in clk

gcr  a l  pas  bcrc id  d i t  o r  c r  cen  jaar  o f

r i j l ' t ig rctrospccticf tc bcoordclcn.

Ecn nog nict getoclste thcortc rvlst

op  de  tocncmcndc uannc bc lang-

s tc l l ing  roor  c indspe ls tud ics .  Hc-

laas valt dat nog niet tc conelercn

nrc t  hc t  l cdcn ta l  ran  onzc  rc rcn i -

grng. Tcgeli jkcrti jd net dcze regu-

licre l. l l I lR ontvangt u daarom cen

promotic-l-l i I/R die als doel hceÍ1

om mgcr schakers tc tnteresscrcn

voor  dc  c indspc ls tud ic  cn  onrc  \  c r -

cn ig ing  ARVES in  he t  b r lzondcr .

B i j  v e r s c h i l l e n d c  b e l a n g r i j k e

schaakgebeurtcnissen in dc nabrlc

tockomst zullcn promotic-È-R{/1is

tegcn ccn kleinc r crgoeding wordcn

v c r k o c h t .  O o k  u  a l s  A R V E S - l i d

kunt uw steentje bijdragen aan de

uen ing  van n ieurvc  leden.  Er  i s

gccn enke l  bczu 'aar  om b i j roor -

bccld cens ccn artikcl uit dit blad tc

laten opncman in hct clubblad lan

ur r  lbordschaa l  ) - rc rcn ig ing .  n r i t s

natuurlUk voorzicn ran u* aanbe-

re l ing  to t  l idmaatschap van AR-

VES.  Op uu schaakc lub  o fschaak-

kcnnissenkring zi. jn er vast u'cl men-

sen dic u zodocnde of nog mccr ac-

ticf kunt ovcrhalen om lid te rvor-

den. Mocht u daartoe nog mecr Pro-
mot ic -y 'B I /Rs  nod ig  hcbbcn,  o f

hccft u andcrc gocdc idccën l oor dc

vcrsprc id ing  cnan neem dan met

mij ofmct cón van de bcstuursledcn

contact op.

Wouter Mees levert niet alleen

weer een grote brjdrage aan dit

nummer, maar geeft ook nog be-

langwekkende aanvu l lende tn -

formatie over de (niet) rochade-

studie van Kubbel uit het vorrge
numm er:
'1.  

J .C.A.  Fischer heef t ,  a ls eer-
ste, van Kubbel de onoplosbaar-
heid door rochade gesrgnaleerd.

en de correct ie door spregel tng
aanbevolen.
IL Lommer heeft dat opgepikt,
en de gespiegelde ste l l ing als
"amended posi t ion" in 1231 op-
genomen. Echter heeft hij abu-
sievelijk de naam Sehwers boven
het d iagram gezet  (N. ts /J3J
barst van de fouten).
IIL Deze fout rs blgkbaar overge-
nomen van Dedrle' S'/t,die. Bij-
gevoegd is de pagina van Fi-
scher's eigen exemplaar van ̂ \'ltt-
die (de bijschriften zrln groten-

deels van Frscher 's  hand [HvdH:
daa r  s t aa t  

' l . L f 5  
0 -0 r '  en  r em ise ,

correct ie.  spiegelbeeld ' l ) .  Men
ziet. tn Shdie de oorspronkelijke
stelling met de naam Sehwers er
boven.
Onopgehelderd is ,  hoe Dedr le
aan de naam Sehwers als auteur
gekomen is en waarom Lommer
wel de "amended" position geeft

doch de foutieve auteursnaam
gehandhaafd heeft. In elk geval
speelt Sehwers de rol van pasge-

boren kind.'
In een artikel uit L)e Schaahve-
relr/ van december 1940 waarvan
Mees ook nog een kopie bijsloot,
wordt Fischer's vondst gepresen-
teerd. Ik weet echter vrij zeker
dat ik de weerlegging (en correc-
tie) van Kubbel's studie in een
(veel) oudere bron heb gezien. lk
vermoed rn de I )eut .sche
Schachzei tung (Sehwers?) of
misschien T'he ('he:;' ' Amoteur,

na tuu r l i j k  na  1909  (pub l i ca t r e
van Kubbel 's  studre) en vermoe-
delr jk  voor 1925 ( ' \ r r rz l lg) .  Helaas
heb rk weer eens nrets genoteerd
en hoop dal een van de lezers de
genoemde  b ronnen 'even '  w i l
doorworstelen.  Dat rk ongelr lk
heb is lastrg aan te tonen (al heeÍt
men al le belangrr lke bronnen be-
keken, e lk volgend te bekr. lken
oud lokale 'suf ferdle 'zou de be-
t ref fende weer legging kunnen
bevatten).  ln d i t  geval  is  het  zeer
aannemelr . lk  dat  a ls genoemde
bronnen niets opleveren,  ik  toch
al les heb opgepikt  ur t  het  ar t ikel
in I)e Sc'haakvgrclc/, dat ik ook
zeker heb gelezen.
Alain Pal l ier  schreef  weer een
zeer interessante br jdrage,  d i t
keer over studies van Troitzky
Bijna een jaar geleden ontmoette
ik Oleg Pervakov en Nrkola. ;
Kral in d ie op het  punt  stonden
een boek over Troi tzky te vol-
tooien.  Gezien hun toegang tot
zee r  oude  russ i sche  b ronnen
waaronder min-of-meer '  lokale '
'sufferdjes' 

wordt dat een revo-
lut ionarr  werk dat  veel  van Pal-
lier's vragen zal beantwoorden.
Ook de eerste br.ldrage van Emrl
Vlasák uit Tsjechië, het land dat
n a  d e  v o o r m a l i g e  U S S R  d e
grootste traditie op het gebred
van erndspelstudres heeft, was
zeer welkom.
Tenslotte is daar naast de'effort'
van de redact ie een rechtzet t ing
van Ignace Vandecasteele.

f.literste inleverdatum

voor EB[ lR 1995/4:

I  december 1995
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g i ren  i n  t he  Russ ran  ed i t r on l  ( r n -
f o r m a t i o n  r e c e i v e d  f r o m
K Whv ld )

t .Rd7  Qxc3  (L .  e4  2  95+ )2 .g5+
Kfs J.Rd3 QxdS 4.8h7+ Ke6
S.BxdJ fxeJ 6.9ó fo l lowed by
7.Kh6 and 8.8c4 +-.

I
*

l . R a , l !  Q x a 4  2 . Q 9 4 +  B f 4 +
3 . S 9 3 +  K e 3  4 . Q e 2 +  K d 4
s.Qdl+ Qxdl  sta lemate.

' fhrs 
one rs g iven in 123) asha-

ving appeared in Ntn'oie l/renrya
1898 !  We  know  tha t  Akob i ya  r s
not  re l iable.  Where did he f ind
the source? Probably in Bonda-
renko's .!/nrollenl'e .shakhnat-
nt tgo ctr t tda (Krev 1980) where
T ro r t zk l ' s  h2  eJ  r s  b l 57  Does  i t
expla in why the same Bondaren-
ko refused to quote Troi tzky 's
'Sendungsprers '  

n the l l ( ,h(mia
tourneyt  Or were Troi tzky 's stu-
dies el rminated l rom the f inal
awardt  But  rn that  case,  why did
h e  m e n l r o n  a  l n d - 5 t h  P r i z e
eq ua I ' l

We meet same problems wi th the
Shakhnatnoye ( )hezranye l9 l0-
I  I  t ou rney .  I n  bonda renko ' s
book.  award contalns seven stu-
d i es  ( t ab le  2 )
Th imo lhy  Wh i two r th  r ecen t l y
sent  me a copy of  the or ig inal

award, in l)eutsches lJ/ochen-
.t. ha( h un.l lltrl iner .\'hathz,:i-
tung, no.4, 22 Januar I 9l I , (the
russian magazine had col lapsed):
see  t ab le  3 .  The  j udges  we re
O . B e r n s t e i n ,  P . B o b r o v  a n d
A. Goncharov.
Solutrons were given in issue I  5,
9 apr i l  l9 l  I  The f i rs t  Troi tzky
was in fact elirrinated.

A.A.Troitzky S ha kh m atn oye
Obozrenye l9l0

l .Rcl  ( l  Rb6+? Ka4 2.Kc4 Ka5
'- )  l . . .a lQ! (1 Kb2 2 Kd2 alQ
3.Sd3+ Ka2 4.Sb4+ Kb2 5 Rxal
Kxa l  6 .Kc l  + - )  2 .Rxa l  Kb2
3.Rf l ! !  a2 4.Kc4 alQ 5.Sd3+
Ka2  6 .5b4+  (6  R f2+?  Ka3 ! )
6. . .Kb2 7.Rf2+ Kcl  8.Sa2+ Kbl
9.Kb3 +-

But white can also play 1.Rc3+
Kb2 3 Rb2+ Kb3 3 Rcl , a loss of
time that was the reason for this
el iminat ion.  For the correct ion
(Kd3, Rb2, Sf4i{<b2, a2, a3) see
#125 in 500 or  #1 86 in 3ó0 ( in the
eng l r sh  ed i t i on  t he  l 9 l 6  yea r  i s
given, clearly a clerical mistake).

The f inal  award (Deulsches
llochenschach no.l6, 16 Aprtl
I 91 I ) doesn't mention any chan-
ge in the honourable mentlons.
Let us have a glance to the second
Trortzky:

t

.à,
I -Ê.w

3) #950: Draw

4) Win

table 2: Shakhmatnoye Obozrenye award (Bondarenko)

1 . P r
2 . P r
3 .  P r
l h m
2 hnt
,l-4 hnr

V. and M.Platov
[,.Prokes
V. and M.Platov
F.Lazard
V. and M. Platov
A. Selesniev
J.de Vi l leneuve-Esclapon

table 3: Shakhmatnoye Obozrenye award (actual)

l P r
2 P r
3 P r
4.Pr equal

l h m
2 h m
3-4  hm

V. and M.Platov
L. Prokes
V. and M.Platov
A.Trot tzky
L.Salk ind
A.Troi tzky
F.Lazard
V. and M.Platov
J.de Villeneuve-Esclapon
and A.Selesniev!



A.A.l roitzky Shah h na r noy,'
Ohozrenie l9 l0 ls t  hm?

5 )  W i n

l .Sd4+ Kbl  2.Sb5 a2 3.Sa3+
Kb2 4.Bf6+ Kxa3 5.Bal l  b5+
6.Kc3 b4+ 7.Kc4 b3 8.Kci b2
9.Bxb2 mate.

Another c lassrc.  Maybe, you re-
call it from ií10 where tt ts #386
or f rom Kasparyan's 555 Mtnia-
tures. where it is #33. Well, you

verifu the source and suddenly
you realise that it is given as a
1897 Novoie Vremya sïudyl But
the oroginal I 897 study was a
l i t t l e  d r f f e ren t  i n  t he  Mrvo le
Vremya column (some time ago,
I  recerve f rom K.Whyld an inte-
resting document: Ken got from

Cleveland Library the microfilm
of Chigor in 's  chess column tn
Novtie Vremya, 1895-1900. This

document shows that many ofthe

1'rortzky studies were know Íiom
Kasparyan's books had a diffe-
rent setting in general minor alte-
ratr  ons).

A.A.Troifzky N orn i e Vre m ya
8-12-1897

l .sb5 a2 2.sa3+ Kb2 3.8f6+
Kxa3 4.Bal  b5+ 5.Kc3 b4+
6.Kc4 b3 7.Kc3 b2 9.Bxb2 mate.

So, once again,  i t  seems that
Troitzky entered in a tourney a
study from his first period. We
know that Troitzky lost his pa-
pers in afire in I 908 and that he
had to 

'recompose' 
hts studtes

Maybe i t  expla ins th is case but
the explanatron doesn't frt for the
1906 Rohemia tourney...
Be as it may, Bondarenko proba-
blv didn't want to damaÍre Troit-

5

zky 's Íame..  So.  mayby what I
am going to do now is a cr ime of
lese-majeste. . .  l f  you own the
book by Korolkov and Chekho-
ver,  lzhranny, '  l . t .vJ1 A.Á.  l  nt r t -
zftr.rgo, Moscow 1959, you know
the fo l lowing br i l l rancy.

à A
I  i ' ' ; ,  * f

à

7)  Win

l .d1 92 2.dxe8S+! Kh6 3.Sf7+
Khs 4.Sf6+ Kh4 5.Sf5+ Kh3
6.595+ Kh2 7.Sg4+ Kgl 8.Kxe4
Kf l  9.Sg3+ Kel  lo.SxB+ Kdl
1 l . S e 3 +  K c l  1 2 . S e 2 +  K b l
l 3 . S d 2 +  K a 2  l 4 . S c 3 +  K a 3
l5.Sc2+ mate.

I t  rs  #45 in the Korolkov-Chek-
hover col lectron.  The source? óJ.
1937  We l l .  i f  t he  mrc ro f i lm  r s
r i gh t ,  i t  appea red  t n  Novo rc
tr/remya on I December 1897,
fourty years before... Recompo-
si t ron- auain?

PS: At  the beginning of  August ,  I  acquired the Lamarare col lect ion,  supposed to be the pre-second wor ld

war largest  col lect ion of  studies (12,000 studies)  Immediately,  I  g lanced in the numerous Trortzky 's

Lamare had not the Novoie Vremya source, so I learned nothing new. But he seems well informed about

Troitzky's studies in Shakhmatny,kntrnal For instance, I learned that the Ke3/Kg7 (61, 1937lN.l/. 1891)

had appeared earlier, in a first setting, in the Shakhnatny .lournal, no 4l in the June-August I 896 issue,

The present definitive corrected version appearing in the same magazine, no.47 in the September-October

1896 issue! I also became aware ofthe fact that Bondarenko, in the same Raztilie... book conscientiously
'forgot' 

three other reawarded studies by Troitzky; in the 
'l ' idskriíi 

Jbr Schack I 9l 0 tourney, Trortzky's

studies were awarded 1st prize and two mentions. Bondarenko, p.48, only gives 2nd, 3rd and one ofthe

hms! Add another'omission'(a Troitzky study was awarded a mention in the '\),c/r,anska l)aghlaLl

Sncillnosten 1911-12 tourney) and the list should be complete...

6)  Wrn



Welke zet gingvooraf? (slot)

doorWouter Mees

Wanneer ontwaakt  de componrst
die in u s lurmert? In pnncrpe z1;n
er dr ie mogel i jkhedcn Hq zou
geboerd kunnen worden door.
I  )  Ecn pikante ste l l ing
2) Een bi ;zondere zet tenreeks
3) Een markante mater iaalver-
houdr ng

Onr nret categorie 3 te begrnnen:
Hrer z iet  men de analyt icus aan
he l  sc r k  Z i n  gecs t  i s  b l ank .  h i 1
zet  de stukken van zun keuze op
het bord -  drkwr l ls  naar aanler-
drng ','an een gespeelde partq -,

weet n iet  wat er  u i t  voor zal  ko-
men doch gaat  op onderzoek t r i l
Zo  i s  de  e i ndspe l t heo r i e  on t -
staan.  De grote c indspel thcoret i -
sche werken z i .1n al le naar mate-
naal  ingedeeld als je dat  en dat
materiaal op het bord zet kan er
dat en dat gebeuren
Slechts een enkele studrecompo-
nist  zal  z ich op deze manrer laten
r r r sp i r e ren  [ . e l  se l .  e r  z i . i n  no to i -
re u i tzonder ingen. Maar catego-
r ie 3 b l i j f t  voor lopig bui ten be-
schouwing Begrnnende compo-
nisten stor ten zrch doorgaans op
categor ie I  en 2

l )  t )e p ikante ste l l ing waar men
roor val t  rs  meestal  het  s lot  (of

br .1na s lot)  r 'an de studre.  Voor
deze categorre geldt  b i j  u i ts tek
da1 de componlst  van achteren
naaÍ voren zal  werken.  De mees-
te ran de gegeven voorbeelden
zul len op dre manrer ontstaan
z i l n  De  compon l s l  wee t  we l
waar hr .1 terecht  moet komen,
doch nret  waar hr l  vandaan komt.

Zryn ta lent  bhlkt  ur t  de manrer
waarop hil er in slaagt, begin- en
eindpunt met e lkaar te verbin-
den. Twee bekende meesterwer-
ken (diagrammen I en 2) laten
zien hoe verwante slotstellingen
{diagrammen la en 2a) langs to-
taal verschillende wegen bereikt
kunnen worden. In beide geval-
len rs het vertoonde spel zeer de
moeite waard, en ook het ken-
merk van meesterschap. Maar
zonder slotpointe zou er iets ont-
broken hebben

I )  Wit  speel t  en wint

d i a  1 )  U .S -  L i boe rk i n

2 e / 3 e  p r i j s  e . a .
64 ,  L935

l.Ta2 Lgl 2.Tg2 Kf3 3.Txgl
Kf2 4.Tel e4 5.Pe6 e3 6.Pc5!
e2+ 7.Kd2 Pfl+ 8.Kcl Kxel
9.Pd3

I a)  Slotste l l ing

mat

dia 2) L.Kubbel

150,  1925

1.Pe3+ Kg3 2.Dg4+ Kf2 3.Df4+
Ke( l)2 4.Dfl+ Kd2 5.Ddl+ Kc3
6 . D c 2 +  K b 4  7 . D b 2 +  P b 3
8.Da3+!! Kxa3 9.Pc2

I
., /) ':.:'

t l i , '

2) Wit speelt en winl



mat.  of  8. . .K- 9.Dxe7.

2) 84 enkele van de getoonde
voorbeelden viel het accent op
het getoonde spel.
Voorbeeld 5 ur t  mryn vor ige stuk-

1e -  h ier  herhaald als d iagram 3c
- rs i l lustrat ief  voor het  verschi l
tussen de beide categorieén. Di-
agram 3 toont de beginstelling.

d i a  3 )  w .Do lgov

le  p r i j s  S jachma t i  w
s s s R , 1 9 6 6

Na l.g7 heeft zwart tegen de
dreigende promotie geen ander
verweer dan torenschaakjes, die
echt  b4zonder h inder l i jk  b l i jken

Íe  z t Jn .  Zou  w r t  na  l . . . Tb l+ ,
2 KaZ? of Kc2? (zie diagram 3a)

spelen, dan redt zwart zich met
2 . . . T b 2 +  3  K x b 2  L e 5 +  e n
1 Lxg1, respectievelijk 2.Kd2
Tb3+ en 4 .  Tg3.  Die v l ieger zou
niet op gaan als de zwarte loper
op 93 zou staan, zie diagram 3b.
Wit moet daarom trachten de lo-
per naar dat veld te lokken. Maar
hoe?
De witte koning moet de schaak-
jes langs de a-  of  b- l r1n l i ldeluk
ondergaan; de c-lryn is taboe. Dus
( L97 Tb I +) 2.Ka4 (nret 2 Ka3? ,
waarom niet?) 2...Ta1+ 3.Kb1
Tbl+ 4.Ka6 Tal+ 5.Kb7 Tbl+
6 .Ka7 ! .  en  nu  zou  6 . . . Ta l+  me t
7.La6 beantwoord worden. Daar-

'7

o m :  6 . . , L g l +  7 . K 4 8 !  T a I +
8 .Kb8 !  ( 8  Tb l+  9  Lb7 ! )  Maa r
wat heef t  wrt  na 8. . .1,h2+ be-
reikt? Het kntieke punt: 9.g3, een
magneetof fer ,  is  de zet  dre u rn
diagram 3c als voorgaande zet
h a d  m o g e n  a a n w r j z e n .  N a
9.. .Lxg3+ onderneemt de wrt te
koning de weg terug.  l0.Kb7
T b l +  l l . K a 6  T a l +  l 2 . K b 5
T b l +  l 4 . K a 4  T a l +  l 5 . K b 3
Tbl+,  waarna l5.Kc2 de gewen-
ste dragramstel l ing 3b oplevert .

H e t  s l o t  i s  d a n .  1 5 . . . T b 2 +
l6 .KdJ  Tb3+  17 .Ke4  Tb4+
l E . K f S  T b 5 +  l 9 . K g 4  T b 4 +
20.Kxg3 (2O. Tbz 2l  .Lh3 r)  en
wrnt .  Merk op hoe miniem de
verschi l len zUn tussen de vrer  d i -
agrammen. Het spel  door loopt
een nauw afgebakend traject. Brj
Kubbel  en Lrboerkin is  er  een
hemelsbreed verschil tussen be-
gin-  en eindstel l ing.
Het zal  duidel i lk  zr .1n dat  het
composi t re-proces br1 calegor ie
2 anders verloopt dan br1 catego-
rie L In elk geval ligt de "kreef-

tegang" hier niet zo voor de hand.
Wi j  s toppen daarom met de ser ie
"Welke zet  g ing vooraf ' ,  en zul-
len in de volgende nummers wat
dieper ingaan op de systematr-
sche ideeën zoals in de studre van
Dolgov vertoond.

3a )  na  l . g7  Tb l+  2  Kc2?

á

*E
3 b ) n a l 5 K c 2

3) Wrt speelt en wrnt

3c )  na  9 .g3 !



Eindspelsfudieboeken 2

door Harold van der Heijden

Zoals rn het  redactroneel  van de vorrge 1 '3{ / / l  be-
looíd,  r 'o lgt  hrer  een aanvul l ing op de boekenl i js t
met recente eindspelstudieboeken zoals verschenen
n I . . IJ(  i l l  7 i  I  1995
lk ontv ing tot  mi ln genoegen veel  respons op deze
l i ls t ,  waarbl  de aanvul l ingen van Robert  Timmer
en vooral  Jurgen Sl igter  vermelding behoeven.
Robert  Trmmer maakte me at tent  op het  e indspel-
boek van Jon Speelman et  a l .  en de nieuwste 1,-( '1t :
' tseide 

boeken kunnen toch moei l i jk  over het  hoofd
worden gezien,  want ze zr .1n respect ievel i jk  448 en
563 pagrna's d ik! ' .  Mr ln wat zwakke verdediging is
da t  ze  s t r i k t  genomen  n ie t  aan  he t  c r i t e r i um
eindspelstudieboeken voldoen, en dus op een ande-
re plaats in mi ln boekenkast  tussen de Cherons,
Averbach's etc.  stonden.
Graag w,r1s ik u nog speciaal op het boek van Levitt
& Fr iedgood dat  door de t i te l ,  het  ondurdelryke
foldertje. en dito boekbesprekingen helemaal niet
over erndspelstudies leek te gaan. Maar zonder de
andere boeken in de l i js t  tekort  te wi l len doen. d i t
rs mryn Íàvorrete boek van de laatste jaren!

Het moge durdel i ik  zryn dat  aanvul l ingen ofcorrec-
t res u,elkom bl i . l len!
De taalcodes:  NL neder lands,  UK -  engels,  Rt , r  -

russrsch.  CiB -  dui ts,  
' l  

S -  Tsjechisch en FR: f rans.

(a l l een  aanvu l l i ng )
anonymous .,lIfum L'ihrunnich Shathtn,ich Ktm-

1xt : i r . t1 i i  .1norr t I la , \v i t iLskogt t  (Kr iv i i  Rig)  RLJ
Federau,J Bachmann,A Seidel ,R l )ame gegen
:t ei I iirne in lllrttelspiel und |.nzl.rplcl (Berlrn) GE
Fishbein,A King and I 'avn andrngs (Macon) tJK
Giffard,N Biénabe,A l.cguidc <le.v cchccs (La tsau-
l e )  F R
Karpov,A (edrtor) ,\ccrer.r .fkm |iltl.sia (?) ?
}latanovic,A et aI . Iinciklopadija .sufutt,skih
:ovr .snicn l  o lume 5 Knrght ,  Bishop endrngs (Nico-
s i a  199 .1 )  LJK
1!lednis,E l'rdcticrtl Knrght endings (Caraopolis)
I , K

Postma,S JTran ne nde e i ndspe Ien (jeugdschaakserie
deel  VI)  (Venlo)  NI-
Rueb,A l)e l)ane contra'l'oren ol llaadsheer op de
zevende rf (Margraten) NL
Speelman,J Tisdall,J Wade,B RatsJbrd (-hess lin-
c/inÍa.r (?) UK
Vladimirov,J Razumenko,V Fokin.J I 'oezia
Shakhmat (St. Petersburg) RU

(al leen aanvul l ing)
Gurgenidze,D Akobia,Y lityudnaya mozaika 2
(Tb ihs i )  RU
Gurgenidze,D Akobia,Y lityudnaya mozaika 3
(Tbi l is i )  RU
Kos,V Kalendov sky,J I' ra n t i,se k D e dr I e : Sa c h ové
.srudie (Brno, SNZZ) TS
Mitrofanov,L Fyodorov,V Obmant.\ivaja prosto-
1rr (St. Petersburg I 994) RU
Neistadt,V Sukharev,K Low.yhka dlya chernogo
korolya (Akkem) RU
Pachman,L Mole nellepsi F rydek-Mistek (Pliska)
TS

(vol ledig overz icht)
Rueb,A 

'l 
he ('hes.s Smdy: a supplement (Margra-

ten) UK
Timman,J Áu.sgewt ih l te l ind.spie lstudien
(Koblenz) GE,
Dupont Danican,J I'our I'hilidor; liine (iedenk-

schr i . f t  zum 200. ' l 'ode.stag des Musikers und
Sc hac h me is Íe r.y (Koblenz) GE
llall,J lindgame ('hallenge! (?\ UK
Levitt,J Friedgood,D 5'e cre Ís of Spectacular ('he.ss
( t .ondon) UK
Pervakov,O 6 J M aj e.s r i c .\'lurlles (Margraten ) U K
Rusinek,J Superniniature.r (Margraten) UK
Van_Reek,J,lrtard f the Jan van Reek 50th anni-
t,e r.sary _j u h i lee tou rney (Margraten) UK



Revisie (2)

doorWouter Mees

De treurrge ervanng leert dat van
de ooit gepubliceerde studres er
éen op de vrjf à zes incorrect
b l i l k t  t e  z i j n .  Daa r  r k  ze l f  r u rm
zestig studies op mijn geweten
heb zou voor mr.l de tax tien tot
twaalf afzwaaiers zr1n, en zou ik
na m4n eerste stukje dus nog
"recht" op acht incorrectheden
hebben. Daarnaast valt er altijd
het nodige bry te schaven. In dit
s tuLJe tweemaal  een correctre en
tweemaal een "facelift".

í
I . ;  Van diagram I  was als oplos-
s ing bedoeld:
l .c7 Lb7 2.Le4 hlD+ 3.Lxhl  92
4.Lxg2 Lï2+ 5.Kg5 fJ 6.LxB
Lxe3+ 7.Kf6 e4 8.Lxe4 Lxd4+
9 . K e 7  L x c 5 +  l 0 . K d 7  P c 6
l1.Lxc6 Lxcó+ l2.Kxc6 +.  of :
8...Lg5+ 9.Kg7 Lh6+ 10.Kh8.
Echter  rs er  na Lc7 Pc6!  2.c8D+
Pb8 m. i .  geen winst .  Onoplos-
baar dus.
Door een k le ine wr lz ig ing in de
opstelling is dit te repareren. Zie
dragram la, met als beginzetten:
I .c7+ Ka8 2.Le4, en verder zoals
hrerboven. Is er nog meer te ver-
dienen? Dat bhlkt niet mee te
val len.  Het schema vraagl  nret
zoveel stukken (zie diagram 1 b);
de rest van het materiaal dient om
te verhinderen dat de wK op z1n
schreden terug kan keren. Een
veel eenvoudigere opstelling zou
kunnen zryn: diagram lc. Maar
dit stuit op enkele bezwaren. Wie
brengt deze onder woorden? Tot
nader order geef ik de voorkeur
aan la. Wre waagt zich aan een
mooiere uitwerkins?

t
L\ Yan dragram 2,  aanvankelr_yk
(n I  Schakend Neder land
I  o79 l j .  en  d i e  da tum i s  n re r  ge -
heel zonder belang) gepubliceerd
met wK op gl ,  was de incorrec-
theid indert i jd  a l  aangetoond
door Cort lever.  Als oplossing
was bedoeld.  l .Pl7 Pb4 2.Lxb4
cxb4 3.Kh2 (Niet  3.Kg2? a5!
4.Pe5 dxe5 5.d6 e4 ó.d7 e3 7.d8D
e2:,  resp.  7 .d8P e2 8.Pb7 el  P+ ! ,
g e v o l g d  d o o r  9 . . . P d 3 ,  t e g e n
10 . . .Pc5 ,  en  l 0 . . .Pxb2 : )  3 . . . a61
4.Kh3 (de enige bomvrije par-
keerplaats)  4. . .a5 5.PeS dxe5
6 . d ó  e 4  7 . d 7  e 3  8 . d E P  e 2
9.Pb7/e6 en l0.Pc5+. Het leek
rrr l  goed ui tgezocht  dat  wi t  na
3.  .Kaó ( i .p.v 3 aó) met 4 Pxd6
zou wlnnen. I ln 2 .Kxb4 ( i .p.v
2...cxb4) zag er na 3.Pxd6 ook
vertrouwenwekkend ui t .  Maar
nu Cort lerer  aan het  woord,  in
een brief aan redacteur Spinho-
ven (u l i  1985).  "MUn oorspron-
kel lke opmerking,  b i j  jou thuis
gedaan, was dat de pattoestand
na 2 zetten heel aardig was, maar
dat de analyses in je krantje ner-
gens naar leek, omdat de meest
voor de hand liggende verdedi-
grng eenvoudig werd overgesla-
gen.  "  (  volgt  een beloog dat  wrt  na
LPdT b4 2 Pxd6 Ka5 ofPa3 wel
nret zal winnen) ". maar ik heb 

't

nlet ultgeanalyseerd omdat het
niet belangrrjk is. Ë,n dat omdat
LPf7 Pb4 naar m1n mening ook
al  remrse is  na 2.Lxb4 Kxb4
t.p.v.  cxb4.  Die var iant  d ie de
oplossing geeft: 3.Pxd6 a5 4.Pe4
etc. is natuurlijk onzin, ZwarÍ

moet 3. . .c4 spelen (drergt  Kc5)
en dan na 4.Pe4 (4.Pb7? c3 etc.)
4 .  . K a 5 .  D a a r n a  z i e  i k  g e e n
wrnst . . "  (Volgt  een analyse) " . .

Al les draai t  rn d i t  erndspel  om
deze stand (z ie nr .  2a),  met a ls
eerste zet  l .Kh2."  (Even verder:)
"De ellende is dat de zaak w^t
kort rs, Mees heeft er dus wat
vóór willen breien. Maar wat kan
zwarts laatste zet zun geweest?
Nret iets met de d-pion, dat lukt
gewoon niet  . . "  (volgt  een be-
schouw ing  ove r  de  i n l e rd i ng .
waa rna  h i 1  z i l n  voo rkeu r  u i t -
spreekt voor 2a als beginstand.
En dan even verder.) "Ik heb nog
vlucht ig gekeken of  de zaak iets
moeilryker kan worden gemaakt,
zonder er  veel  rur ls tukken bi j  te
zet ten.  ( . . . )  ' t  LUkt  moei l i jk ,  ik
heb borenstaande stand opge-
zet . . "  B.n dan volgt  2b,  dre als
(Un)solved Mystery ín l i l l t lR
712 juni'95, is afgedrukt!
Dat d i t  rndertr jd verder is  b l r lven
liggen komt omdat inmiddels de
superieure 2c bekend was gewor-
den. De beruchte vraag rrlst dan
o f  een  i nco r rec te  s t ud ie  (m11n
studre in . \W'  7gl l  )  a ls ant ic ipat ie
zou mogen/moeten gelden (afge-
zien dan van de verschillen). Ik
heb dit later eens voorgelegd aan
Roycroft, dre van mening was dat
een lncorrecte studie geen be-
staansrecht  heef t  De componist
had beter moeten analyseren, en
behoort met lege handen te staan!
De correcte uitwerking van een
nader krijgt het eerstgeboorte-
recht.
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l)at neemt nlet weg dat de com-
ponist  van een misbaksel  wel  hel
recht (en volgens sommigen ook
de plicht) heeft, zijn oorspronke-
l r i le  schepprng le corr igeren.  zr . ;
het dat dre dan niet meer "tur-

nrer fáhrg" rs Die correctre zou rn
drt geval dus 2a (kunnen) wor-
den. Anders gezegd: schrap van
nr.2 de tweezettige inleiding.

Nieuw di lemma! Nr.  2 moge dan
incorrect ztjn, 2a is dat beslist
n iet  .  maar 2a is  ook al  (n.1.  b in-
nen de "oplossing" van nr .  2)  in
SN  197913  gepub l i cee rd  ge -
weest, en dus niet voor het eersl
rn dit nummer van 1r8{/1i! Dus
toch een "antrcpatie" van 2c??
Vraag het maar aan de schaak-
schriftgeleerden. Van algemeen
belang.  het  verschr jnsel  dat  lurst
die aangeplakte inleiding incor-
rect blrlkt te zijn is niet uitzon-
derlryk! Echter is voor m4 2a toch
niet het laatste woord. te "kaa[".

Ik had mrln zinnen gezet op een
passende in le id ing Ook 2b van
Cortlever - op zichzelf een gave
studie -  voldoet  n iet  helemaal ,
omdat een deel van de oorspron-
kel i jke rnhoud. n L de zwarte mi-
norpromotre in de ver le id ing.  is
weggevallen.
C o r t l e v e r ' s  s t a t e m e n t  " d a t

zwarts laatste zet niet door de
d-pion gedaan kan zr.yn" beteken-
de een nieuwe ui tdaging.  d ie ge-
leid heeft tot 2d. De zwarte vork
op d6 stelt wlt al direct voor de
keus. welk paard nu op d6 moet
slaan. Dat vraagt doorzicht in de
complete oplossing.
,'
J )  Het zal  de lezer duidelr lk  zr ln
geworden dat ik kritisch sta te-
genover het  begr ip " in le id ing".

Dat is in de loop van de jaren zo
gegroeid.  Een goede in le id ing
behoort met de inhoud verweven
te zijn, en niet eenvoduig "aange-

lapt" .  Drt  is  nu het  geval  met
diagram 3. De studie is ontstaan
u i t . l a .  een  r r oege re  pub l r ca t i e
(extra prils l)e Schoakv,ereld
1941, maar aanleid ing van een
art ikel  van Selman),  door ver len-
ging van het  " thema" (omweg
van de wK) met een zet, bene-
vens toevoeglng van een twee-
zel t rge rn le idrng.  Die eenzenig
uitbreiding is zeker gerechtvaar-
drgd.  de daarna voorafgegane in-
leiding draagt niets bij tot verdie-
ping of  verf raairng van de in-
houd, en mag wat mrj betreft
weggelaten worden. Dan komt
dragram 3b te voorschrjn. Het de-
f in i t ieve einde. . . .  brygezet  in het
zeemansgraf van de theorie.
Het overlijden van Botwinnik is
een goede aanleiding om een par-
t r ls te l l ing Bronstein -  Botwinnik
ui t  hun WK-match ui t  l95l  nog
eens van stal te halen: diagram
3c. Hier in beging Bronstein de
"b l unde r  van  de  eeuw"  doo r
1.Kc2? te spelen.  Met l . , .Kg3!
redde Botwrnnik zr3n titel van
wereldkampioen. Dezelfde wen-
ding dus als in 3a.  Om di t  voor
het bord te vinden, is dat nu knap
of doodgewoon?
Rueb schrijft ergens(De Schaak-
tr r tdt t '  l .  p44l  "Zoals begnjpe-
lrlk was de compositiedrang der
wereldkampioenen niet  sterk:
schaakmeesters componeeren
voor het bord." M.i. is dat een
onjuiste voorstelling van zaken.
Er z4n nu eenmaal weinig grote
meesters. Maar die componeren
relatief veel vaker dan gewone
schakers.  Dat gebeurt  " thurs" ,  t r1-
dens de voorbereiding, d. w.z. on-
zichtbaar voor de schaakwereld.
Wel is het zo dat de resultaten
lang niet altrld in de vorm van
kunststudies gepubliceerd zullen
worden, doch opgeslagen als pa-
rate kennis. Botwinnik was goed
thuis op het gebied van de studie,

en zeker vertrouwd met dit soort
stellingen. Hr..y heeft in de partrj
parate kennis toegepast. Dit alles
ter zryde.

A
l lZre diagram 4.  ls  de in le id ing
die voert tot 4a gerechtvaardigd?
Van deze laatste stelling is het
relaas al eens in liR{/R gepubli-
ceerd ("Op zoek naar de waar-
heid ( I I ) " ,  I i l l l t l l  414,  maart
1993 .  d i ag ram I  I .  l 2a  en  l 2b )
Om te winnen moet wit eerst de
zK naar h4 lokken. om dit veld
voor het zP toegankehlk te ma-
ken  (obs t ruc t i e ) ;  pas  daa rna
speelt de a-pion op. Maar nu de
in l e i d i ng  l . h7  Txe2+  2 .Le5
Txe5+  3 .Kd8  Te8+  4 .Kxe8
Pf6+ 5.Ke7 PxhT 6.h4 l(xh4
7.a4 PgS 8.Kd6 PR 9.Kd5. en
wint). Indertijd was ik nogal trots
op het L-offer, maar bij nader
inzien stelt het toch niet zoveel
voor.  Zo is  het  b.v.  geen "mag-

neetoffer". Erger is dat de aanwe-
zigheid van de loper op h8 bij-
plaatsing van een pion op e2 no-
dig maakte, wegens Lh7 Kg6
2.Le5 Txh3 3 hSD Txh8 4.Lxh8
Pc5 of b6, waarna de a-pion on-
voldoende overwicht  oplevert .
Door van dragram 4.  Lh8 en pron
e2 weg te laten wordt slechts één
zet opgeofferd. Iets scherper is
dan nog diagram 4b.  Intussen is
het ook mogelijk het duel tussen
wK en zP nog wat te verlengen.
Zie diagram 4c. Na l.h7 volgt
l . . .Pg4+ (Na l .  .Pe4+ 2.Ke7 is
het direct gewonnen) 2.Ke7 (niet
2 Kg7? Ph6 3 h8D Tf /  mat)
2 . . . T e l +  3 . K d 8  T e 8 +  ( n a
3. . .Td1+ loopt  de wK weg naar
a8) 4.Kxe8 Pf6+ 5.Ke7 PxhT en
4a is weer bereikt. Ik meen dat dit
wel een acceptabele inleiding is.
Wie het  daar n iet  mee eens is
heeft daartoe het volste recht,
doch mag dan zelf proberen er
iets beters van te maken.
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l )  Wit  aan zet  wrnt?

1 l

l )  W .M. ,  l e  p r i j s  T l j dschn í i
K.N.. \ . / r . ,  1958. wi t  aan zet  wint
(?) .  Z ie tekst

r
A
(.::,

d

la) Verbetering van 1 . Zie tekst

l b )  Schema :  2 . v . ,  w ins t  doo r
1 . . . g 2  2 L x g 2  L f 2 +  3  K g 5  R
4.Lxf3 Le3+ 5.Kf6, maar ook:
5.Kh4 Lfl2+ 6.Kh3

lc)  Wit  aan zet  wint

l c )  A fgekeu rde  ve rs i e ,  w ins t
door l .c7+ KaE 2.Le4. . .  6.LxR
Le3+ 7.Kf6 e4 8.Lxe4 Ld4+
9.Ke7 e5 l0.Lxe5 LcS+ I  l .KeE,
maar ook l1.Kf6.  Storend is  bo-
vendien dat  een zet  a ls 4.Kh5?
n i e t  a l l e e n  o p  5 . . . f 3  6 . L x f 3
Lxí3+, doch ook op een paardzet
5. . .Pg3+ faal t :  "overk i l l " .

,

" . , ]

2) Wit  aan zet  wrnt

2) W.M., Schakend Nederland
1984/3; "verbetering" van Scla-
kend  Nede r l and  197913 .  Z i e
tekst.

I
L

\,:!,i
2a) Wit aan zet wint

2a) ontstaan uit 2a) na I Pfl Pb4
2. l .xb4 cxb4 (met wK op gl ,  oor-
sp ronke l i j ke  p l aa t s ) .  W i t  w in t  i n
2a  doo r  l .Kh2  a6  2 .Kh3  a5
3 .Pe5  dxeS  4 .d6  e4  5 .d7  e3
6.d8P e2 7.Pb7/e6 elD(P) 8.Pc5
mat. De zetten van de wK omzer-
len een schaakje door de promo-
verende zwarte e-oion.

2b )  N .Co r t l eve r ,  " (Un )so l ved

Mystery"  nr  17 ( l iR(t l l  199512)
Zie bij die rubriek l .Pf7 ( l .. Ka4
2 Kg4 a6 3 Kh3 a5 4 Pe5, of
l . .  Kb6 2.Pxd6) Niet  l .Pb7+?
Ka4! of I Pc6+ Kb6l
2 c )  N i k o l a r  K r a l r n . 2 e  p r r j s
Sjachnaty w .\'.\'^5R 1980; wit aan
zet  maakt  remise door:  l .a7!
KxaT 2.94 blP 3.h3! Pc3 4.h4
Kb7 5.dxc3 d2 6.c4 dlD 7.c5
Dd4 8.exd4 e3 9.d5 e2 10.dó elP

,*.

li,

?,.
r-í

L

I a) Wit aan zet wrnt

2b) Wit aan zet wint

lb)  Schema
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2c) Wit aan zet maakt remrse 3) Wit  aan zet  winl 3c) wrt aan zet

L

*
I
t
I

l l .d7 Pd3 12.dEP+ K- l3.Peó
Pf4+ l4.Pxf4 exf4 pat. tsredt
heel wat meer dan 2a, doch bevat
-  met verwisselde k leuren -  de-
zelfde kern.

*

3a) Wit  aan zet  wint

3a )  W.M. ,  l ) e  Schaakvc re l t l
I 9 4 L  W i n s t ,  d o o r  I . e 6  K g 6
2.Kc6 (2.P- lKf6 3 e7K.d7 enz.)

3b )  W.M. ,  ve r s i e  van  3a .  On t -
staan uit 3 door de eerste twee
zetten te couperen.

3c) Bronstein -  Botwinnik,  6e
matchpart i j ,  Moskou 195 l ,  na de
56e zet van zwart. Wit had met
Peof remise in de hand, zo nret
meer.  Na lang "nadenken" (of
was het dagdromen) speelde hr1
Kc2?

4) Wrt  aan zet  wlnt

4 )  W M ,  l e / 2 e  p r i j s  g e d e e l d
'l' i 

j dsc h ri fr K N..\. ti. I 946/ll. wit
aan zet  wint  door:  l .h7 Txe2+
2 . L e 5  T x e 5 +  3 . K d 8  T e 8 +
,l.Ifue8 Pf6+ 5.Ke7 Pxh?. en nu
i s .
4a) ontstaan.  Niet  6.a4? doch
eerst 6.h4! Krh4, en nu 7.a4 Pg5
8.Kd6 PR 9.Kd5, en wint over-
eenkoms t i g  de  ana l yses  van
H.Rey ( I 926), die echter over het
hoofd had gezien dat het zP via

2d) Versie van 2a.  Oplossrng.
l .PfS Pd6 2.P5xd6! exd6 3.Kh2
a6 4.KhJ a5 5.Pe5 enz. Zou clrt
correct zijn? Ik durf er mijn naam
nog niet boven te zetten!

3) W.M., Le lvlonde des I'.chacs
'I 
946 Wit aan zel wint door:

l.Lg4+ f5 2.Lxf5+ Kxfs 3.c6
Keó . Í .Kb5 P- S.Kaó. en nret
5.Kb6? Pf4 en 6 . .Pd5+, dan wel
5 Pd2 6 c7 Pc4 -  en 7 Pd6-

2d) Wrt  aan zet  wlnl

3b) Wit  aan zet  wint



I J

4a) Wrt aan zet wrnt

h4 remise zou maken. Grigorjev
had di t  in  1932 wel  gezien.

4b)  Moge l r .yke  vers re  van 4 .
Wrnst door l .h7 Te2+ 2.Kd8
Te8+ 3.Kxe8 enz.

4c) W.M.,  vers ie van 4.  Wit  wint
Zle tekst .

4492

door Harold van der Heijden

Zoals beloofd in het vorige nummer hierbij de fou- als in 1232, hetgeen opmerkelqk rs omdat ik de
ten die ik aantrofin Iuri Akobija's Ll/orld Anthologt auteur ooit al voorzag van een lange l4st met fouten
of ('hess Studies, vol II (4492 studies with mate). die ik in Mat v litjudakh aantrof. O ja, in 1232
Ook hier weer alleen ernstige fouten, aan het maken ontdekte ik nog een ander foutje. #3261 . +bRe4.
van een lrlst foutles in namen, bronnen e.d. is geen
beginnen aan. .. Het aantal fouten is even gigantisch Nu, scherp uw potloodj e en krassen maar!

(X)21 : Ncmo -> A.(ialitzk\'. l9(X)
(X)2u: +wKlïr: = 3645
(X)47: rPb2 - hl 'b2
00(>5 +wl' l5 +bl' j l4
(X)70: K l lavcr
(X)75 = (X)79 (minored)
(X)lt8: wPhS - bPhS = (X)76
(X)t39: = l lergcr 1890
0 l l 0 r  w K a l  -  \ r ' K b l
0 I 22: +bPa7 +bl)d(r
0140: Sakharov -> V.Stoliaror ( ' l : scc
,\lat v 1.:tjudaÁ+191)
0 1 5 5 :  -  1 5 2 7
{ )162:  +b l ' jh3
0169:  -T . l .uard  -> .1  Luar
0220: hKgT -> bKIT

025.1: +hl)b4
(i2ll5: +bl'}h3
0462: +bl'h4
0472: not a stud\' (nlatc in (,

0,1114: = 041t0
()503: (his inconect position occuntd in
lj,( i/91#729\. hut uas latcrconcclcd in
l r ( i  102- l :  rcp lacc  a l l  par rns :  * :  c2 ,  l ' 3 ,

94, h5, ló, b: c3, 1.1. 95. hír and 17.
0 5 3 9  l i  ( i c p l c r  - >  A . K r a c m c r
(2 51 s#t142)
0566: I ' .Simkovitch -> Ir Spinhoven
059(): +uKló
0616: wSa3 -> *Sd,1 (l: t i( i#tt965)
06,1{i: bl)hi -> bshl ( l)
{ )724:  wKI3  ->  wKe5

0725:  uKe. l  >  rK l4 ,  hKb3 -  bKcS
0729: l)urard & I)reti -> Roll,-l
t )734 bK92 ->  bKg l  ( ' l )
0760: bRdll -> bKdlt
0779: A ('hcron -> Il Von (iuretzkt

L unlt/
()7lt() rvl'}15 -> rrl'c'1
0711.1: Y.Avcrbach -> W Hcnkur
071J9: +bl'd6
0797:  b l lb2  ->  b l 'b2
()lJ I I bl)cS -> bl'c6
Ol t l7 :  +bPd2:  l i . l .askcr  ->  l l  Lasker
01124: hltbT -> bKhT
0t310: ir I ldS -> u Sd3
01J32: +bKl' l
( )1J1 .1 :  qKc6 ->  $Kc7 ( l )

| ' t

-̂4,

E

4c) Wit aan zet wint4b) Wit aan zet wint



t4
(1 .8 i7 :  $Ke l t  ->  uKd l3  ( l  l i ( )#2614t  I77 .1 :  . .3920

011-19 +* l)e'l: rvlld2 -> u I 'Lil I 77,1 I lann -> Nurrn
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Saavedra VII

door llarold van der Heijden

Eigenhlk had ik  in de vonge
lil)(ill enige aandacht willen be-
steden aan het memorabele feit
dat het precies honderd laar gele-
den was dat  G E Barbrer in mei
1895  ( . 1 ,  I  l ,  l 8  en  25  mer )  r n  de
()lasgon l4taekly ('itizen de stel-
l ing publ iceerde die Fernando
Saavedra eeuwig beroemd zou
maken in de schaakwereld.

Maar toen ik op het laatste mo-
ment moest kiezen welk artikel
zou moeten verval len besloot  ik
maa r  een  e i gen  s tuk  doo r  t e
schuiven,  zonder er  op dat  mo-
ment aan te denken dat het wel
degel4k tijdgebonden was! FIet
is  t rouwens opval lend hoe wei-
nig aandacht er aan de 

'Saave-

dra-centenary '  is  besteed.  Na-
tuur l r lk  schreef  ik  er  in mr ln
schaakrubriek in het IJrahants
I)aghlad over op l0 luni  1995
(dus eigenlr.;k ook te laat), maar
verder heb ik  e igenl i jk  ntet  veel
over gezien. . .
Dat was een uitgelezen kans om
waar te maken wat veel auteurs
beweren. namelijk dat de Saave-
dra-stelling de meest algedrukte
schaakstelling zou zijn. lk geloof
er geen biet van. bi.jvoorbeeld
Ré t i ' s  Re t i -manoeuv re  i s  een
minstens zo goede kanshebber
voor d ie ere- t i te l .

Emi l  Vlasák ui t  Tslechië maakte
me eÍop attent dat er lets mrs rs
met de studie van Grondrys (Nc-
ve re nd i ng, zte l,.,ll l. I R 1 995 I l, blz
2t \ .

l .Kb3 
' l 'a5 

2.Krb4 c6 3.bxc6
Txd5 4.c7 Txd4+ 5.Kb5 Td5+
6 . K x b ó  T d 6 +  7 . K b 5  T d 5 +
8.Kb4' l 'd4+ 9.Kc3 Tdl  l0.Kc2
Td4 I  l .c8T Ta4 l2.KbJ en wrnt
' . . .What 

about 3.Te5!?.  Instead
o f  2 . . . có?  more  i n t e res t i nq  i s
2. . .Kb2 3.Td7l? Ta3! 

'

De bedoeling van 3.Te5! zal ie-
dereen duidel4k z l jn (4.bxc6) en
i k  z i e  geen  wee r l egg ing .  Na
2.. .Kb2 3.Td7!? TaJ!  kan bi i -
voorbeeld volgen 4.Tf7 Tb3+
4.Kc4 Tc3+ 5.Kd5 (anders eeu-
wrg schaak) 5...Kb3 6.Tf6 Ka4
7.Tc6 Kb4! 8.Keó Tc4!  9.Kd5
Tc3 -

M'n nieuwste aanwinst  is  een
3/4e Saavedra. De koningswan-
del, de pat-resource door de to-
renzet naar de 4e rq, en de toren-
promotie zijn prominent aanwe-
zig.  Wel ontbreekt  de dubbel-
aanval. De paarden en de zwarte
koning k4ken nogal passief toe,
maar or ig ineel  vrnd ik  deze g-h1n
promot ie-bewerking wel .  Ik  ben
overigens niet helemaal zeker of
de door mrj  gegeren oplossing
honderd procent correct is. Als
remand dat  kan bevest igen of
aanvul len,  graag!

K. Hajek

O ste rc ic hi.yche
S c h ac h ru n tl.s t' hct u 1924

; ' l

E
: .

*
35) wrt  aan zet  wlnl

l .g7 Th6+ 2.Kf5 Th5+ 3.Kf4
Th4+ 4.KR Th3+ 5.Kg2 Th4
ó.g8T! (6.gSD? Tg4+ 7. Dxg4) en
wint.

I

E.Ê.

*
34 )  w i t  aan  ze t  w in t?
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The Grip Theme

óy Emil Vlasák, Czech Republic

One day rn I  988 I  drscovered a
fantastic, but hard realisable po-
sition. My friend and frequent
jo int-author Michal  Hl inka (now
S l o r a k i a )  d e m o n s t r a t e d  a g a i n
his creat ive invent ion and found
rn te res t i ng  i n t r oduc t i on  The
prototype looks l rke th is.

E.Vlasák,  M.Hl inka

Bent Jubi lee 1989

3rd Prize

Insuf f ic ient  is  LRxe4? Nxe4
2 Nb5 Rc5l  3 Kxe4 Kxb5 there-
fore white has to play directly
l .NbS The defences l . .Rh7?
2.Rxd2 Rxe8 3.Bxe8 or 1. . | lcc4l
2 Rxd2 Rf4+ 3 Kg6 Kxb5 4 Be2
are bad.  best  chance is  l . .Rce7!
2.Rxd2 R4e5+! with rooks coun-
ter play. Please, replay now some
moves 3.Kxf6 R5eó+ 4.Kf5!
R e 5 +  5 . K f 4  R e 4 +  6 . K g 5 !
R4e5+ 7.Kh4 Re4+ 8.KhJ Re3+
9 . K h 2 .  T h e r e  a r e  n o  m o r e
checks,  b lack is  obl iged to t ry
9. .Kxb5 l0.Re2!!

A beautiful picture, isn't it? Do-
mlnatron or double attack? L.Sa-
la i  j r .  cal ls  i t  the gr ip theme
The mysterious wK manoeuvres
are now clear. If for example
6 . K g 3 " .  i n  t h e  l i n a l  p o s i t i o n
black escapes with check (Rg7).

For hard-workrng Michal  is  h is
theme is not  f in ished. He has se-
arched for  new possib i l i t ies and
nuances. In the grrp theme he
succeeded to change performing
pieces -  have a look at  some
examples. The first endgame parr
is  BNN-NN gr ips

M.Hl inka a E.Vlasák

iider 1989

The theme is hard and in th is
posi t ion are some pieces han-
glng, too. White cannot take the
impo r tan t  pawn  l  NxcT?  t o r
Nh5 !  2  Nc l  Bd1+ ! ,  t he re fo re
f i rst  l .Ncl !  Bc4 2.Nxc7! .  Af ter
2. .Ne2!!  there is  the gr ip theme
again, but thrs time breaked by
3 . N d 3 ! !  B x d 3  4 . N x e 6  B f S +
5.KR Ngl+ 6.Kg2!.

M.Hlinka

Pravda-Tirnavia 19E9, comm.

3) whi te to p lay and win

Bad is l.Nde3 t Kf4 2 Bb3 Nc6+
3 Kb5 Nxb4 4 Kxb4 d2 5 Kc3
d l Q  6  N x d l  N x d l +  T  B x d l
Kx f5 ,  co r rec t  i s  t he  second
k n i g h t  i n t r o d u c t i o n  m o v e
l .Nfe3+ KR. And now 2.8b3! ,
2.8a2'? only draws after Nc6+
3 Kb5 Nxb4 4 Kxb4 d2 5 Bb3
Ke2. Hopeless would be the l ine
2 . . d 2 ?  3  b 5  K e 2  4 . b 6  d 1 D
5 Nxdl  Nxdl  6 b7 Nd7 7 Nf6

i . f

r t '  I

r

*

I

r:: i l

- E

* L
f ' l

E

I  )  whrte to p lay and win

t
, à  È

i
i l

À " 4

2) white to play and draw
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Jb8 8.Kb6, but  there ts easY and

strong 2. .Nc6+ wi th idea 3.Kb5

Nd4+. The careful readers are
p r o b a b l y  a l r e a d y  n o t i c i n g

3.Kb6! Nxb. l  4.Ndl !  wi th the

theniat ic  gr ip.  There is  a l i t t le
desse r t  4 . .Na4+  5 .KbS  Nxd5

ó .Bxd5+  Ke2  and  on l y  a f t e r
7.BbJ! !  is  a l l  f in ished
The complete solut ion includes

a l so  t he  l i ne  3 . .Nd t l ? !  4 .Nd l

Nxb3 5 Nxb2 Nd4 6.Kc5 Ke4
7 .  Nc3+ .

The second possibr l r ty  rs RRN-
RR gnps:

M .H l i nka

Vjchodoslovenské noviny
1989

White rs a p iece ahead, but  he

cannot save the lmpoíant  Pawn-
l . l l x t l ?  R x c l  2 . R a 4  R c 6  o r
1. / la j  Rf l+ 2 Ke2 Rxf4 3 Nxl . l

Rc6 or  l .RÍ7+!  Kb6l  ( l  Kxa6
2 . N c 7 + )  2 . a 7  1  R \ x c 5  3 . N r c 5

Kxc5 eventual ly  2.1?rc l l l  Rxcl
3 a7 Ral .  Nalural ly  correct  ts  t l le
gr ip 2.Rb7+ Kxa6 3.Rbc7l  wt th

a  sma l l  s t a l ema te  l oke  R f l +
4 . K e 2  R x c T  5 . N x c 7 +  K b ó
ó . R b s +  K a 7 !  7 . R a 5 + !  K b 6
8.Raó+!.

l*

l l
i .=,_

J ) w h r l c  1 o  p l a \

Í

I :
l

l

: r r r r l  *  nt

S o  Í a r  I  h a r e  ! r ( ) t  l l l c t  a n \ '  o t l t s l -

dc '  I : ( l  s tud t  rv r th  the  qr t l t  t l t c r t l c -

0 r  e v e n  a n t l c l p a t t o n  A n d  * ' h a t

a b o u t  l : B t l R  r c n d e r s ' )

Knaak - Heinig

door Í larold van der I le i jden & l le né OlthoÍ '

FIet opmerkelryke partrlfragment
Knaak -  Hernig,  Lerpzrg 1970 is
enke le  ke ren  i n  d r ve rse  t i j d -
schr i f ten rn verband gebracht
met een aantal  e indspelstudies.
Zo kwam de ste lhng aan de orde
in  de 'We l ke -ze t -g i ng -voo ra f
rubnek van Wouter Mees en on-
aÍhankelijk daarvan ln een artikel
van Alarn Pal l ier  

'About 
Mystr-

f rcatrons and Plagrar ists.  . '  rn de-
zelfde I'lRtlll 711 (pag 8 en pag.
3 ) l  Z teook l iR t l l l l 12 (pag .  \ l  en
t 2 )
Omda t  René  O l t ho f  dè  Ra ine r
Knaak kende, leek een voor de
hand l iggend br ie{e de mogelr ;k-
heid tot ontmaskerrng van een
mogel i lke myst i f icatre.  Tot  onze
niet  gerrnge verbazing ontv ingen
wr.; het volgende antwoord van
de dui tse grootmeester .

'Sehr geehrter  Flerr  Ol thof f ,
als ich in Schach lll9'71 endlrch
fiindig wurde, war ich auch tiber-
rascht :  J .Knaak stehr Í Í r  Joa-
ch rm  Knaak  und  das  r s l  me i r t
Bruder.  Die Part ie wurde also
tatsáchl ich gespiel t ,  aber Ierder
ha t  e r  ke i ne  Au f ze i chnungen
mehr
Wolf iam Heinig lebt . . letzt  in Ber-
l in,  e ine Adresse von rhm habe
ich jedoch nicht .  Er sprel t  aber
noch Schach -  2BL -  und fa l ls
g e w 0 n s c h t ,  k ó n n t e  m a n  r h n
sicher befragen.
mit  f reundl ichen Grr . iBen,  Rarner
Knaak ' .

U i t  de  b r l gevoegde  kop re  ran
Schttch lll9'71 bh.1kt nog dat de
fragmenten zryn ingcstuurd door
ene Starck 'e in e i f r iger Tei lne-

h r r r c r  be rn r  t r ad r t r o l t c l i e r t  I - e rpz t -
gc r  Poka l t un r re r '
Hct  t rp le r  an c le s luter  hebbcn rvr . l
tc  pakken. r r raar rv i .1 l topcrt  dat  e r
z r ch  o r t de r  onzc  l eze rs  een  cc l t t e
(n raa r  r r r ssch rc i )  du r t sc )  S I l c t -
l o c k  I l o l n r e s  b e r r n r l t  d r c  e r r r r
s l aag t  da t  t r p l c  \ r a l  Ve rdc r  op  t c
I  r  ch ten

For our foreign readels:  any
f u r t h e r  i r r f o r n r a Í i o n  o n  t h e
Joach in r  Knaak  -  Wo l f r an r
H e i n i g  g a m e  w o u l t !  b e
w c l c o n r e d . ' I h e  a d d r e s s  o f
Wo l f r an r  l l c i n i g  ( i r t  l l c r l i r t )
see rns  l o  be  t he  c l ue  l ha t  cou ld
open the door ' .  ï 'hank you!
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